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TAKAAMME ISANMAAN TURVALLISUUDEN

Vengjan ja muiden Euroopan maiden valisiin suhteisiin on tullut viimeisten
kuukausien aikana uusia jannitteita. Erityisesti Vengjan toimenpiteisiin
Georgiaa vastaan Kaukasuksen kriisin yhteydessa on suunnattu arvostelua.

Pidattekd Vengjan toimenpiteita valttamattdomina ja asianmukaisina?

Aivan aluksi haluan kiittaa lehden toimitusta siita, etta minulle on suotu mahdollisuus
esittad Venajan puolustusministerion kanta ajankohtaisimmista kansainvalisista

turvallisuuskysymyksista seka Venajan ja Suomen valisistéd suhteista erityisesti.

Mitd tulee askettaisiin tapahtumiin Kaukasuksella, niin ne provosoi Georgian
presidentti, joka veti mukaan veriseen konfliktiin oman maansa ohella myds koko

kansainvalisen yhteison. Siita ei voinut olla aiheutumatta tiettyja seurauksia.

Georgian johdon karkea yritys ”sulattaa konfliktit” voimaa kayttamalla ja rikkomalla
kaikkia olemassa olevia sopimuksia sekéd venalaisten rauhanturvaajien joutuminen

Georgian tykiston suoran tulen kohteeksi pakottivat Vendjan puolustamaan itsedan.

Perusteena toimenpiteillemme oli se tilanne, joka oli siihen menness& muodostunut
Kaukasuksella. En ole ollenkaan samaa mielta lausumista, joissa puhutaan
suhteettomasta voimankaytdsta Georgiassa. Ensiksikin, vuoden 1999 Jugoslavian
pommitusten jalkeen Natolla ei meiddn mielestdimme ole moraalista eika juridista
oikeutta huomauttaa Venjalle liiallisesta voimankaytdsta Georgian ja Eteld-Ossetian
konfliktialueella. Toiseksi, Saakashvilin hallinnon aloittama barbaarinen hyokkays oli
my0os lopetettava paattavaisesti ja nopeasti ja ndin minimoida tappiot siviilivieston

keskuudessa.

Kyseissa tilanteessa ryhdyimme silla hetkella ainoisiin mahdollisiin

vastatoimenpiteisiin. Iskuja tehtiin rajoitettuun maaraan kohteita. Kaikki olivat joko



sotilaallisia tai yhteiskdyttokohteita. Maavoimamme tuhosivat Georgian armeijan
jattdmat ampumatarvikkeet ja varmistivat Eteld-Ossetian ja Abhasian vaeston
turvallisuuden. Emme olleet liikkeelld kohti Tbilisia emmeka pyrkineet naapurivaltion
hallinnon syrjayttamiseen. N&ista asioista meita yrittivat syyttaa tietyt piirit

Yhdysvalloissa ja joissakin Euroopan maissa.

Myohemmin, kuten tiedatte, yksikkbmme vedettiin ennen maéraaikaa Potin - Senakin
linjalta. Eteld-Ossetiaa ympardivalta turvallisuusvythykkeelta taas venalaisten
rauhanturvaajien poisvetaminen tehtiin kaksi paivaa aikaisemmin kuin mita vastaavat

sopimukset edellyttivat.

Operaatio Georgian pakottamiseksi rauhaan ja sitd seuraava Georgian demilitarisointi
oli, toistan viela, ainoa oikea ja sita myota oikeutettu teko. Ikava kylla tata eivat
jotkut vain ole ymmartaneet. Vengjan asevoimat ovat tarvittaessa valmiit toimimaan

yhtd paattavaisesti ja tehokkaasti myos jatkossa.

Uskotteko, etta tahan liittyva suhteiden huononeminen Naton ja EU:n kanssa
jaa valiaikaiseksi? Milla tavoin Venaja voisi edesauttaa suhteiden
normalisoitumista? Millaisia vastatoimenpiteita odotatte lantisilta

kumppaneiltanne?

Arvioidessaan Venajan toimia Kaukasuksella liittouma kaytti mielestani
kaksoisstandardien politiikkaa ja loittoni siitd kumppanuuden hengestd, joka on aina
naihin paiviin saakka vallinnut Vengjan ja Naton valilla. Sen seurauksena
kanssakaymisemme Pohjois-Atlantin puolustusliiton kanssa on keskeytetty monilla
tarkeilld yhteistyOalueilla. Tama ei kuitenkaan tarkoita, etta olemme lopettaneet
taysin vuoropuhelun. Tarkoituksemme on jatkaa sita, etsid molemmille osapuolille
sopivia keinoja ratkaista valillamme olevat erimielisyydet. Olemme edelleen
vakuuttuneita siitd, ettd uusi kansainvalinen turvallisuusjarjestelma voidaan rakentaa
menestyksekké&asti ja laadukkaasti vain yhteisvoimin. Kaikki riippuu lantisista
kumppaneistamme. Ja siihen liittoumalta puuttuu mielestani viela toistaiseksi

poliittinen tahto.



Mita tulee Venajan ja EU:n valisiin suhteisiin, niin en ryhtyisi dramatisoimaan
tilannetta. Sotilaspoliittiset kontaktimme eivat mielestani ole mutkistuneet, vaan

vuoropuhelu on painvastoin alkanut muuttua yha rakentavammaksi.

On tarkea ottaa huomioon, etta yhteistydbmme on molemmille edullista. Olemme
valmiita konkreettiseen ja tasavertaiseen yhteistoimintaan seka jatkamaan
vuoropuhelua kaikista aiheista mukaan lukien ne, joissa kantamme eivéat toistaiseksi
ole yhtenevéat. Nain tulee kumppaneiden kesken ollakin. Sanani vahvistaa se tyd, jota
teemme Vendjan osallistumiseksi EU:n operaatioon Tshadissa ja Keski-Afrikan
tasavallassa. Kuten varmaan tiedattekin, presidenttimme on suhtautunut mydnteisesti
EU:n ja Ranskan johdon pyyntdon antaa alueella suoritettaviin toimenpiteisiin
sotilaskuljetushelikoptereita, ja syyskuun 1. paivana 2008 han allekirjoitti kaskyn
venélaisen sotilasjoukon lahettamisesta Tshadiin ja Keski-Afrikan tasavaltaan.
Ensimmainen sotilasryhmamme on jo lahetetty Afrikan mantereelle

sijoituspaikkoihinsa naiden valtioiden alueella.

Valitettavasti suhteemme eivat kuitenkaan ole taysin pilvettomat. Hiljattain pidetyssa
EU:n huippukokouksessa joukko eurooppalaisia maita vaati, etta Vengjaa vastaan on
maarattava sanktioita ja jdadytettava suhteet eikd selvitty ilman yrityksia tuomita
politiikkamme. Vaaristeltiin vilpillisesti niitd tosiasioita, jotka johtivat sotilaallisen
vastakkainasetteluun Kaukasuksella. Tarkeinta on kuitenkin se, etta meille
pahansuopaiset maat jaivat vahemmistéon, kun taas enemmistd EU:n jasenvaltioista
osoitti vastuullista l1&hestymistapaa ja vahvisti suuntaa kohti kumppanuutta Venajan
kanssa. Emme silti ole tietenk&an missaan olosuhteissa samaa mielta monista
Vendjaa kohtaan esitetyista ennakkoluuloisista toteamuksista, jotka sisaltyvat
huippukokouksen p&atosjulkilausumaan, mukaan lukien vaitteestd suhteettomasta
reagoinnistamme Georgian hydkkaykseen. Sita paitsi "saakashlilaisten” toimenpiteisiin
ei ole kohdistettu arvostelua, kuten ei mydskdan niiden toimiin, jotka toimittavat

aseita Georgiaan rikkoen ETYJ:n ja EU:n saantgja.

Mitd tulee kdytdnnodn johtop&atosten tekemisiin EU:n huippukokouksen tuloksista, niin
valitettavaa ovat yritykset lykata uutta kumppanuussopimusta koskevien
neuvottelujen alkamista. Mielipiteeni on, etteivat konkreettiset asiamme saa jadda

erillisia kysymyksid koskevien mahdollisten mielipide-erimielisyyksien panttivangeiksi.



Olemme valmiit kulkemaan lapi oman osamme tiesta. Mutta kumppanuussuhteet ovat

katu, jolla on “kaksisuuntainen liikenne”.

Mutta tyosarkaa riittdd, kuten meilld on tapana sanoa. Esimerkiksi keskustelu Vengjan
presidentin Dmitri Medvedevin esityksesté solmia sopimus Euroopan turvallisuudesta
voisi olla alku yhteiselle analyysille eurooppalaisen turvallisuuden todellisesta tilasta
talla hetkelld seka keinojen etsimiselle sen ajankohtaiseksi tulleelle uudistamiselle.
Suuri osa Euroopan instituutioistahan perustettiin "kylman sodan” aikana, ja tanaan
ne ovat yksinkertaisesti menneen aikakauden tehottomia poliittisia jaanteita. Venaja
ja Eurooppa tarvitsevat kattavan puitejarjeston, joka ei vahingoittaisi mitdan alueella
olemassa olevaa organisaatiota. Yksi ydintavoitteista voisi olla laillisuuden lujittaminen
alueellamme sellaisten tarkkojen sdantdjen pohjalta, jotka turvaavat kansainvalisen

oikeuden normien yleismaailmallisen kayton.

Miten suhtaudutte ulkomaisten rauhanturvaajien lasnaoloon Georgian ja
Vengjan valisella raja-alueella Kaukasuksella? Millaisena naette Abhasian ja

Etela-Ossetian tulevaisuuden erillisina valtioina?

Jokainen tervejarkinen ihminen ymmartaa, etta ”laiha” sopu on parempi kuin mika
tahansa sota. Tarkein tavoite tandan on antaa ihmisille mahdollisuus elda rauhassa,
kasvattaa lapsiaan eika ajatella sita, ettd - Herra varjelkoon - yolla he voivat

hautautua raunioiden alle tykistotulen ja pommitusten seurauksena.

Tietenkin rauhanturvaajien lasnaolo Georgiassa on valttdmatonta, silla se mahdollistaa
rauhan ja vakauden yllapitamisen Kaukasuksella. Tdssd olemme solidaarisia EU:lle ja

arvostamme sita panosta, jonka se on antanut tdmén vaikean tehtavan ratkaisuun.

Millaisena nden Abhasian ja Eteld-Ossetian tulevaisuuden?

Georgian presidentti Saakashvili valitsi poliittisten ambitioidensa tyydyttamiseksi
kaikkein barbaarisimman menetelméan - kansanmurhan, kokonaisen kansan, joka on
hyvin vanha ja jolla on ainutlaatuinen historia. Talla tavalla hdn pyyhki omakatisesti
pois kaikki toiveet osseettien, abhaasien ja georgialaisten rauhanomaisesta

rinnakkaiselosta yhdesséa valtiossa. Etela-Ossetian ja Abhasian toive pyrkia itsendisiksi



on ollut esilla melkein kahden vuosikymmenen ajan. Me olemme niiden itsenaisyyden
tunnustaneet. Olemme liséksi valmiita olemaan naiden kansojen turvallisuuden
takaajina Ven4jan federaation ja Etela-Ossetian ja Abhasian tasavaltojen valilla
syyskuun 17. paivana 2008 allekirjoitetun ystavyys-, yhteistyo- ja

avunantosopimuksen pohjalta.

Erdat valtiot ovat kritisoineet Venajaa naista toimenpiteista. Mutta luvalla sanoen,
jostain syysta kukaan naiden valtioiden poliittisen eliitin edustajista ei voi antaa meille
vastausta tallaiseen sindnsa yksinkertaiseen kysymykseen: "Miksi Kosovon

tunnustaminen on hyvéa asia, mutta Abhasian ja Etela-Ossetian huono?”

Abhasian ja Eteld-Ossetian itsendisyys oli vaistamatonta, ja tamé askel avasi tien
uuden, kestdvamman rauhanturvaamisjarjestelméan luomiselle Kaukasukselle.

Venajalla ei ollut vaihtoehtoa naiden kahden valtion itsendisyyden tunnustamiselle.

Kaikesta huolimatta Venajan ja Euroopan maiden valinen taloudellinen
yhteisty® on tiivistynyt vuosi vuodelta. Millaisena naette yhteistydn
tulevaisuuden? Voiko EU-maiden talouskasvun hiipumisella olla vaikutuksia

Vengjan talousndkymille ja asevoimien kehittamiselle?

Kansainvalinen finanssikriisi seka syva kriisi euroatlanttisen ja globaalin turvallisuuden
kentassé ovat osoittaneet, ettei kukaan pysty yksinadn selviamaéan valtioiden ja

maiden paalle kasautuvista ongelmista.

Meilla ei ole ongelmaa siita, kenen kanssa toimia yhdessa, kehittaa integroituja ja
muita suhteita - lannen tai idan, pohjoisen tai etelan. Olemme avoimia yhteistyoélle
kaikkien niiden kanssa, jotka ovat siihen valmiita. Tarkeimmé&t ehdot ovat
yksinkertaisia: tasavertaisuus suhteissa, yhteinen hyoty, yhteiset intressit ilman
mink&anlaista ideologista lisataytetta. Tama on pragmaattinen lahestymistapa. Se on
maaritelty Vendjan federaation ulkopolitiikan konseptissa, jonka presidentti Dmitri
Medvedev hyvaksyi taman vuoden heindkuussa. Juuri sen mukaan aiomme toimia.
Mutta korostan, etta siind tarvitaan vastavuoroisuutta. Kuljemme mink& tahansa
maan ja alueellisen ryhmittyman kanssa niin kauas, toimimme yhdessé niin syvasti,

kuin kumppanimme ovat siihen valmiita.



Tamaéan takia ja huolimatta yleismaailmallisesta finanssi- ja talouskriisista Venaja
jatkaa menestyksekkéaasti sotilasteknista yhteisty6td muiden maiden kanssa. Siita
todisteena on Vologdan optiikkamekaniikan tehtaan perustalle avattu ja
kayttoonotettu venalais-ranskalainen "Katrin-FS” -lamp&dkameroiden korjaus- ja
huoltokeskus. Nama kamerat ostetaan ranskalaiselta Thales Optronic -yhti6lta, joka
on jo kymmenen vuoden ajan tehnyt yhteistyota Venajan liittovaltion valtiollisen

yrityksen Rosoboronoeksportin kanssa.

Ranskalaiset yritykset ovat toimittaneet Vologdan puolustusteollisuuslaitokselle
laitteistot keskuksen varustamista varten ja antaneet teknistéd apua sen
kayttoonottoprosessissa sekd opettaneet venélaisia asiantuntijoita huolto- ja

korjausteknologioissa.

Mitd tulee Vengjan ja Suomen valiseen yhteistyohon, niin se ollut jo kauan kypsassa
iassa. Voimme varmaankin olla samaa mielté siita, etta yli 40 vuotta on pitk& aika.
Tan& aikana on tehty paljon, kokemusta on hankittu valtavasti. Meidan on kuljettava

eteenpain.

Venalaisilla yrityksilla on nykyisin hyvat mahdollisuudet modernisoida venéalaista
(neuvostoliittolaista) alkuperaé olevaa aseistustaan ja kalustoaan Naton standardien
mukaiseksi. Mikali Suomi on kiinnostunut, olemme valmiita modernisoimaan mita
tahansa Suomen puolustusvoimilla kdyttssé olevaa venalaistd aseistusta ja

sotilaallista kalustoa, joiden taktisia ja teknisid ominaisuuksia on parannettava.

Taméan teeman yhteenvetona haluan viela kerran korostaa, etta olemme valmiita
etenemaan keskinaisen yhteistyon tietd kaikilla alueilla, jotka edustavat Venajan ja

Suomen puolustushallintojen keskinaisia intresseja.

Yhdysvallat on sopinut Puolan ja Tshekin kanssa ohjuspuolustus-
jarjestelmaan liittyvien osien sijoittamisesta niiden alueelle. Milla perusteella
Vengja ndkee kyseisen jarjestelman uhkaksi turvallisuudelleen? Jotkut

poliitikothan eivat nae tassa mitaan uhkaa Venajalle.



On kai selvaa, etta tallaiset ohjuspuolustuksen osat eivat hengi pelkk&aa
rystavéllisyyttd” meita kohtaan. On nahtava, ettd ne ovat, ei enempaé eika vahempéaa
kuin vain olennainen osa koko maailman kattavaa amerikkalaista
ohjuspuolustusjarjestelmaé ja tarkoitettu vain ndenndisesti suojaksi Iranin ohjuksia

vastaan.

Me taas olemme sita mielta, ettd Yhdysvalloilla tai Euroopalla ei ole lainkaan olemassa
mitdan “Iranin ohjusuhkaa”. Iranin tekniset ja teknologiset valmiudet eivat

mahdollista pitkdn kantaman ballististen ohjusten rakentamista.

Amerikan Yhdysvallat luovat informaatio- ja johtoinfrastruktuuria, joka lahestyy
Vendjan rajoja. Kolmas sijoitusalue on kriittisesti tarked osa Yhdysvaltain
ohjuspuolustuksen globaalia jarjestelm&a, jota ei tule tarkastella erilladn, vaan
yhdesséd muiden elementtien kanssa: ohjuspuolustuksen Alaskan ja Kalifornian
sijoitusalueiden, tutkien sekda mereltd toimivien liikkuvien jarjestelmien kanssa. Talloin
torjuntaohjusten lukumaéaaralld tukikohdassa Puolassa ei ole periaatteellista merkitysta,

koska niiden lukumaéaraé voidaan nopeasti kasvattaa.

Kolmannen sijoitusalueen Vendjan vastaista suuntausta vahvistaa Yhdysvaltain
sopimus Puolan kanssa, jonka mukaisesti viimeksi mainitulle toimitetaan Patriot-
ilmatorjuntaohjusjarjestelmia. Eika niita ole tarkoitettu selvastikadn korealaisten tai

iranilaisten ballististen ohjusten torjumiseen.

Tasta johtuu, etta rakentaessaan suhteita Yhdysvaltain ja Naton kanssa Venaja ei voi
olla ottamatta huomioon ohjuspuolustusjarjestelman osien ilmestymista rajojemme
laheisyyteen. Emme missdan tapauksessa yrita riistda Puolan ja Tshekin
suvereniteettia, vaan olemme vakuuttuneita siita, etta padatdés muiden maiden
sotilaskohteiden sijoittamisesta niiden alueille on puhtaasti niiden kansallinen asia.
Samaan aikaan pidadmme tallaisten sopimusten allekirjoittamista askeleena, joka on
suunnattu olemassa olevan turvallisuusjarjestelmén horjuttamiseen mantereellamme
ja maailmassa. Naissa olosuhteissa olemme yksinkertaisesti pakotettuja ryhtymaan

tarpeellisiin vastatoimenpiteisiin.



Naettek6 mahdolliseksi ohjuspuolustusjarjestelmaan liittyvan yhteistyon

Yhdysvaltain kanssa? Mita tuo yhteisty0 voisi sisaltaa?

Vendja on edelleen valmis jatkamaan vuoropuhelua ohjuspuolustusjarjestelmasta.
Muistutan, etta muutamia ohjelmia, jotka olivat kahdenkeskisia Yhdysvaltain kanssa
tai jotka jarjestettiin Naton puitteissa Yhdysvaltain ollessa aktiivisesti mukana, on jo
menestyksellisesti toteutettu. Nyt tama yhteistoiminta on keskeytetty, jotta voitaisiin
selvittaa, edesauttaako meidan yhteistydmme Yhdysvaltain
ohjuspuolustusjarjestelman Vendjan vastaisen potentiaalin vahvistumista, miten
Naton ja Yhdysvaltain jarjestelmat kytketdan toisiinsa ja millainen on kumppaneiden

valmius vakavaan vuoropuheluun.

Puhutaan paljon Yhdysvaltain "uudenlaisista” sotilaallista yhteistoimintaa koskevista
ehdotuksista. Todellisuudessa ne ovat joko tyhjia julistuksia tai jo kasitellyn
toistamista. Vuonna 2007 Venaja esitti todellisen projektin toteuttamista -
vaihtoehtoista kolmatta sijoitusaluetta, valvontajarjestelmad, jossa kaytettaisiin
venélaisesta ohjushydkkéyksen varoitusjarjestelmésta saatavaa informaatiota.
Kumppanit - Nato ja Yhdysvallat — ovat kuitenkin juuttuneet omien suunnitelmiensa

toteuttamiseen ja jattavat meidan ehdotuksemme huomiotta.

Emme mydsk&aan sulje pois mahdollisuutta yhteistyon uudelleen aloittamisesta, jos
kumppanimme ovat siihen valmiita. Heidan on tosin otettava huomioon, ettd me
emme anna tuumaakaan periksi omista kansallisista eduistamme. Emme voi hyvaksy
myosk&dan keskustelua voimankayton tai kiristyksen pohjalta. Ne ajat ovat

menneisyytta.

Presidentti Dmitri Medvedev ilmoitti askettain Venajan kehittavan erityisesti
ydinasepelotettaan. Millaisena naette Vengjan ydinaseiden tulevaisuuden?
Mik& vaikutus sen uusimisella olisi nAkemyksenne mukaan nykyiselle
sopimusjarjestelmalle? Naettekd mahdolliseksi paattymaéassa olevien

sopimusten jatkamisen?

Venéjan presidentti on tosiaankin ilmoittanut, etta kehitamme ydinasepelotettamme.

Objektiivisista realiteeteista ldhtien nakyvassé olevassa tulevaisuudessa jatkamme jo



olemassa olevien ydinasejarjestelmien modernisointia ja kehittamista sek& kehitamme

uusia malleja.

Samalla vastustamme sellaisia darimmaisyyteen menevia ehdotuksia, kuten valiton ja
taydellinen kaikkien ydinaseiden tuhoaminen tai kieltaytyminen sopimusrajoituksista

strategisten hyokkaysaseiden alueella.

Aiomme sailyttaa aseistuksessa kolmesta komponentista koostuvan ydinasejoukkojen
rakenteen, johon kuuluvat maalta, mereltd ja ilmasta toimivat hyokkaysjarjestelmat,
jotka on varustettu nykyaikaisilla taktisilla ja teknisilla ominaisuuksilla.
Ydinasejoukkoja pidetadn korkeassa kayttévalmiudessa ja niiden taistelunkestavyys ja
haavoittumattomuus ovat huipputasoa ilman ettd ne ovat silti vaaraksi vaestdlle ja

ymparistolle.

Vendjéa vahvistaa sitoutuneisuutensa aseistuksen, ml. ydinaseet, levidmisen
estamisen, niiden edelleen vahentadmisen ja rajoittamisen periaatteisiin. Toisaalta
aseistuksen kehittaminen on, varmaan teidankin mielestdnne, objektiivinen prosessi,

joka on suunnattu valtion kansallisen turvallisuuden varmistamiseen ulkoisilta uhilta.

Mutta kaikki tdmé&, toistan viela kerran, ei saa horjuttaa olemassa olevan ja tulevan
sopimusjarjestelman perustaa eika tuottaa vahinkoa osapuolten kansalliselle

turvallisuudelle.

Mitéd tulee sitten mahdollisuuteen niiden sopimusten pidentdmiseen, joiden

voimassaolo on paattyméassa?

START-sopimuksen voimassaolo paattyy 5.12.2009. Sopimus turvasi strategisten
hyokkéaysaseiden tuntuvan supistamisen ja johti merkittaviin pidadketoimenpiteisiin
naiden aseiden alalla, mm. luopumiseen strategisten hyodkkaysaseiden sijoittamisesta
maan alueen rajojen ulkopuolelle. Taman sopimuksen paatyttya syntyy oikeudellinen

tyhjio strategisten aseiden valvonnassa.

Venéja ei voi hyvaksya sita, ettd sovittaisiin vain strategisten hyokkaysaseiden
yhtalaisesta maarallisestd tasosta tilanteessa, jossa Yhdysvallat sijoittaa muualle

taysimittaisesti strategisia puolustusvoimia ja ennen kaikkea
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ohjuspuolustusjarjestelmaé. Tama liittyy siihen, etta amerikkalaisen osapuolen
toteuttama mannertenvalisten ballististen ohjusten joukkojen uudelleenvarustaminen
ei-ydinlatauksilla yhdessa ohjuspuolustusjarjestelman kolmannen sijoituspaikan
perustamisen kanssa Eurooppaan, ei ainoastaan merkitse sitd, ettd he voivat
kompensoida ydinlatausten lukumaaran supistukset, vaan johtaa myods
yksiselitteisesti Yhdysvaltain oleelliseen ylivoimaan strategisten hytkkaysaseiden

osalta.

Samalla sopimusprosessia aseistuksen, ml. ydinaseiden, edelleen supistamiseksi on
jatkettava. Se on yksinkertaisesti valttamatonta kansainvalisten suhteiden vakauden

lujittamiseksi.

Mielestdmme tulevien sopimusten kohteena tulee olla kaikki strategisten
hyokkéaysaseiden lajit niiden varustelutyypista riippumatta (ydinase tai ei-ydinase),
joihin kuuluu kayttad yhdenvertaisia laskenta-, supistus-, tukeutumis-, ilmoitus- ja
tarkastusmenettelytapoja. Tall6in jokaisella sopimuksen osanottaja-osapuolella tulee
olla oikeus maaritella itsenéisesti strategisten hydkkaysaseidensa osien (lajien)

maaralliset ja laadulliset parametrit.

Vengja-Nato —neuvoston toiminta on supistunut viime elokuun jalkeen.
Millaisena naette ao. neuvoston tulevaisuuden? Onko silla mielestanne

ylipdansa merkittavia saavutuksia?

Tietenkin on. Ven&ja-Nato -neuvoston puitteissa on sen kuuden olemassaolovuoden
aikana ratkottu monimutkaisia kysymyksia, jotka ovat usein olleet jopa
kdanteentekevia Euroopalle ja koko maailmalle. Tan& aikana, niin kiistojen kuin
konkreettisten tekojenkin aikana, saatiin paljon myodnteistéa aikaan. Venajan ja
Pohjois-Atlantin liiton onnistui aloittaa kaytannon yhteistyd monilla tarkeilld alueilla.
Kuvaava esimerkki tasta on Venajan ratifioima sopimus joukkojen statuksesta Naton
rauhankumppanuusohjelman puitteissa seka taman vuoden huhtikuussa allekirjoitettu
sopimus ei-sotilaallisten rahtien kauttakuljetuksista Venajan alueen lapi Afganistanissa
toimivien kansainvalisten ISAF-joukkojen tarpeisiin. On suunniteltu useiden yhteisten
harjoitusten toteuttamista ja kehitetty dynaamisesti pilottiprojektia ns. "aloitteista

yhteisty6sta ilmatilassa”. Olemme onnistuneet saamaan hyvia tuloksia myos
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onnettomuuteen joutuneiden sukellusveneiden miehistdjen etsinnasséa ja

pelastamisessa.

Georgian sotilaallinen hydtkkdys Abhasiaa ja Etela-Ossetiaa vastaan heijastui kuitenkin
kielteisesti niin Vengjan ja Nato-maiden véliseen yhteistyohon kuin myds

yhteistoimintaan kokonaisuudessaan Pohjois-Atlantin liiton kanssa.

Uskoimme vilpittomasti, etta kollegamme puuttuvat konfliktiin, pysayttavat
hyokkayksen ja tuomitsevat Georgian toimet. Sen sijaan liittouma teki paatdksen
estad Vengjan osallistuminen Naton terrorismin vastaiseen Active Endeavour -
operaatioon sekd muihinkin yhteisiin toimenpiteisiin. Vendja-Nato -neuvoston istunnot
keskeytettiin. Kaiken lisaksi laaditaan entiseen tapaan suunnitelmia sotilaallisen avun
antamiseksi Georgialle. Meista kaikista tuli elokuun 8. paivand 2008 todistajia sille,
mihin johtaa tallainen hyokkaysaseiden "pumppaus” maalle, jossa kytevéat konfliktit ja

joiden johtajat ovat tehtéviinsa sopimattomia.

Taysin ymmarrettadvasta syysta me keskeytimme sotilaallisen yhteistydon Naton kanssa
monilla aloilla. Haluan viela kerran korostaa, ettd jatkossa vuoropuhelun tulee
perustua toisenlaiselle rakentavalle ja kunnioittavalle pohjalle ja vastata uusia
sotilaspoliittisia ja taloudellisia realiteetteja. Toivon, etta kumppanimme alkavat

ajatella tata.

Venija on useaan otteeseen ilmoittanut suhtautuvansa Kriittisesti Naton
laajentumiseen sen lahiymparistoon. Miksi Vengja kokee Naton

laajentumisen uhkaksi turvallisuudelleen?

Nato on tdnaan kaytanndllisesti katsoen ainoa globaali sotilaspoliittinen liitto
maailmassa. Silla on kaikki tallaiselle jarjestolle ominaiset piirteet eli liittouman
sotilasjohtoelimet, yhdistyneet asevoimat sekd oma ydinasepotentiaali. Huolimatta
Naton sotilaspoliittisen johdon kaikista vakuutuksista olla laajentamatta taman
jarjeston jdsenmaaraa ja sen vastuualuetta, halusta olla tarkistamatta tavoitteita ja
tehtavia, elamassa kaikki tapahtuu taysin painvastoin. Faktoja ei tarvitse hakea
kaukaa. Liittouman jasenmaéaara on lisddntynyt entisen sosialistisen leirin valtioiden

kustannuksella (Neuvostoliiton hajoamisen jalkeen liittoumaan on liittynyt kymmenen
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valtiota ja talla hetkella siihen kuuluu 26 maata). Naton rajat ovat k&ytannollisesti

katsoen tulleet aivan kiinni Ven&jan alueeseen.

Konkreettisiin kysymyksiimme tallaisten tekojen valttamattomyydesta ja
tarkoituksenmukaisuudesta kukaan liittouman johdosta ei pysty antamaan meille
mink&anlaista ymmarrettavad vastausta. Vastaukset rajoittuvat yleensa
vakiofraaseihin halusta kehittda kollektiivista euroatlanttista turvallisuusjarjestelméaa
seka vaitteeseen, ettei Naton toiminta uhkaa meita, vaan on suunnattu kaikille

tunnettujen haasteiden ja uhkien neutralisoimiseen.

Kuitenkin niiden viimeisen kahdenkymmenen vuoden ajan, jotka erottavat meita
Varsovan liiton hajoamisesta, Pohjois-Atlantin liitto on joka tapauksessa tavalla tai
toisella ottanut kayttd6on sotilaallisen potentiaalinsa eika sita paitsi ole aina
noudattanut kansainvalisen oikeuden normeja. Kayttden sotilaallista voimaa
poliittisten ja taloudellisten ristiriitojen tdrkeimpana ratkaisuperusteena liittouma on
YK:n turvallisuusneuvostoa huomioimatta kayttanyt omia yhdistyneita asevoimiaan

maailman eri alueilla.

Haluaisinpa tietad, esimerkiksi, olisitteko itse huolestunut, jos teidadn asuntonne ovella
seisoisi hampaisiin asti aseistautunut ihminen, joka ei haluaisi sanoa, missa
tarkoituksessa on tullut ja mit& aikoo tehda jatkossa ja heiluttelee vain veista

kasvojenne edessa?

Huolestuneisuuttamme herattad myaos liittouman joidenkin maiden, erityisesti
Yhdysvaltain, sitked itsepintaisuus vetaa kaikesta huolimatta Natoon mukaan Ukraina
ja Georgia. Kuten tieddmme, tasta asiasta ei ole olemassa yksimielisyyttd edes
liittouman riveissa. Siitd huolimatta asiaa ei poisteta asialistalta. Valtaenemmisto
Ukrainan kansalaisistahan vastustaa valtionsa liittymista Pohjois-Atlantin liittoon. Mit&
taas tulee Georgiaan ja sen lukuisiin ongelmiin ja vastuuttomaan sotilaspoliittiseen
johtoon, niin on ylipadnsa vaikea kasittda taman maan asemaa ja roolia kollektiivisen
euroatlanttisen turvallisuuden varmistamisessa. N&ain on erityisesti nyt sen Etela-
Ossetiassa suorittaman barbaarisen rankaisuoperaation jalkeen. Entapé jos Georgia
olisi talla hetkella liittouman jasen? Silloin asia tuskin olisi rajoittunut paikalliseksi

konfliktiksi. Silloin se olisi leimahtanut maailmanlaajuiseksi.
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On ymmarrettavaa, ettei téllainen asioiden tila edesauta rakentavien ulkopoliittisten
suhteiden rakentumista Venajan ja Naton valille. Me kannatamme perusteellista ja
rakentavaa vuoropuhelua liittouman kanssa. Mutta jos joku toivoo, ettd napisematta
tarkkailemme, kuinka rajoillemme keskitetaan liittouman sotilaallista armadaa eika
meidéan intressejamme oteta huomioon kansallisen turvallisuuden varmistamisen
alalla, niin olemme pakotettuja tuottamaan pettymyksen - me emme uhraa

pelinappuloitamme, meilld on jotain milla muuttaa kaikki ndma toiveet illuusioksi.

Varmaan tiedattekin jo, etta presidenttimme péaatti olla hyvaksymaéattd aiemmin
vuoteen 2010 suunniteltua strategisten ohjusjoukkojen Kozelskin ohjusdivisioonan
lopettamista. Lisaksi Kaliningradin alueella kehitetdan tarvittaessa Iskander-

ohjusjarjestelmaé ohjuspuolustusjarjestelméan neutralisointi varten.

Ymmarratte kaikki varmaan, etta olemme pakotettuja naihin toimenpiteisiin.

Vengjan asevoimissa tapahtuu syvallisia muutoksia. Voisitteko eritella
joitakin keskeisempia muutoksia, kertoa paatehtavat, jotka on ratkaistava

ensisijaisesti?

Talla hetkella Venajan puolustusministerid on laatinut ja presidentti hyvaksynyt
asevoimien tulevaisuuden kokoonpanon, jonka mukaan siirrytdan yhden miljoonan

sotilaan vahvuuteen.

Esitettyjen uudistusten ydin on seuraavanlainen. Emme revi kaikkea juurineen pois,
emme tuhoa perustaa. Jatkossakin sailyy kolme puolustushaaraa (maavoimat,
ilmavoimat, sotalaivasto) ja kolme erillista aselajia (strategiset ohjusjoukot,
maahanlaskujoukot, avaruusjoukot). Mielestamme tallainen rakenne on optimaalinen,
silla se mahdollistaa tehokkaan joukkojen johtamisen ja varmistaa valtion sotilaallisen

turvallisuuden.

Maavoimat tulee koostumaan kuudesta sotilaspiirista. Niiden organisaatioon kuuluvat
operatiiviset johtoportaat, pysyvan valmiuden yhtymét ja joukko-osastot seka ase- ja
kalustovarastot ja korjaamot. Maavoimien perustaksi tulevat moottoroidut jalkavaki-

ja panssarivaunuprikaatit ja lisdksi sailyvat kaikki aselajit.
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IImavoimien rakenne tulee olemaan seuraavanlainen: avaruus- ja ilmapuolustuksen
operatiivis-strateginen johtoporras, kaukotoimintailmavoimien ja kuljetusilmavoimien
johtoportaat seka ilmavoimien ja ilmapuolustuksen johtoportaat. llmavoimiin kuuluvat
ilmavoimien strategiset ydinasejoukot ja yleisjoukot. llmavoimien perustan

muodostavat eri kategorian lentotukikohdat sekd avaruus- ja ilmapuolustusprikaatit.

Sotalaivasto koostuu alueellisesti sijoitetuista operatiivis-strategisista yhtymista:
Pohjoisesta, Tyynenmeren, Itdmeren ja Mustanmeren laivastoista. Silla on
kokoonpanossaan sotalaivaston strategiset ydinasejoukot ja yleisjoukot. Merivoimien

ilmavoimien perustalle suunnitellaan muodostettavaksi lentotukikohtia.

Strategisissa ohjusjoukoissa séilyvat ohjusarmeijat ja ohjusdivisioonat, joilla on

aseistuksena kiinteité ja liikkuvia ohjusjarjestelmia.

Maahanlaskujoukoissa on suunniteltu olevan maahanlasku- ja ilmarynnakkodivisioonia

ja ilmarynnakkoprikaati.

Avaruusjoukkojen perustan muodostavat ohjuspuolustusdivisioona, paakeskukset ja

valtion koelentoavaruuskeskus.

Onko Vengja siirtymassa monien muiden maiden tapaan ammattiarmeijaan?

Mita muita suuren mittaluokan uudistuksia asevoimissa on valmisteilla?

Siirtyminen ammattiarmeijaan on yksi asevoimiemme ensisijaisista
kehittimissuunnista. Olemme selvittaneet itsellemme sen, etta siin& avaintehtavana
on kanta-alipaallyston eli kersanttikunnan muodostaminen. Edessdmme on tehtava
palauttaa kasitteelle "kersantti” sen todellinen merkitys. Hanesta pitaa tulla oikeasti
tarkein henkild sotilasyhteisdssé, joka vastaa sotilaiden opetuksesta ja kasvatuksesta

ja jolla on k&sisdan merkittavat kurinpidolliset narut.

Maailman johtavissa valtioissa armeijoiden selk&drankana ovat nimenomaan kersantit,

tai aliupseerit, niin kuin heitd niissa edelleen kutsutaan. Meilla taas, pakko myontaa,
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he ovat heikoin komentoporras. Upseereiden pitaa jatkuvasti holhota, sijaistaa,

avustaa ja opastaa heité alaisten koulutuksen ja kasvatuksen kaikissa vaiheissa.

Mutta heti huomiseksi uuden tyyppista kersanttia ei saada koulutetuksi. Siihen

tarvitaan aikaa ja paljon rahaa.

Sanalla sanoen tarvitaan valtion tavoiteohjelma, jolla on taattu rahoitus ja tarkka

toteuttamisaikataulu kohta kohdalta.

Tallainen ohjelma meilla jo on. Toteutamme sité askel kerrallaan. Esimerkiksi vuonna
2009 suunnittelemme siirtdd sopimuspohjalle vain sotalaivaston aluspalveluksessa
olevien pursimiesten ja matruusien rekrytoinnin. Sitten luomme asianmukaiset
elinolosuhteet perheellisille sotilaille niissa joukko-osastoissa ja yhtymissa, jotka on
siirretty sopimuspohjaiseen rekrytointiin jo vuosina 2004—2007. TAmé&n ansiosta
voimme séilyttda riveissamme jo koulutetun, palvelukseen sitoutuneen alipdallyston ja
saada naihin tehtaviin uusia ihmisia, jotka haluavat sitoa tulevaisuutensa

armeijaelamaan.

Sanalla sanoen meilla on edessamme mittava ty6. Meidan pitda muuttaa
asennoitumista palvelukseen seka koulutus- ja opetusmenetelmia. Meidan pitada
ilmeisesti aloittaa lakkauttamalla vanhentunut ja uusissa olosuhteissa huonoksi

osoittautunut kersanttien kotimainen koulutusjarjestelma.

Mutta ensimmaiset tasot ovat jo saavutetut, ilmaistakseni asian sotilaallisesti. Nyt
meilla on sopimuspohjaiseen rekrytointiin siirtynyt yli 80 yhtymaa ja joukko-osastoa.

Sopimussotilaiden kokonaisvahvuus on nykyisin yli 200 000 henkilba.

Haluan tosin heti korostaa, ettd sopimuspalvelusjarjestelman kayttéénoton ohella me
aiomme sailyttda myos kansalaisten kutsunnat sotilaspalvelukseen. Olemme muuten
tammikuun 1. paivastad 2008 lahtien siirtyneet yhden vuoden kestavaan

varusmiespalvelukseen.

Mutta asevoimat eivat koostu vain ihmisista. Niihin kuuluvat myos sotilaallinen kalusto
ja aseistus. Niiden kehittaminen on meille my6s yksi avaintehtavista niiden

uudistusten puitteissa, jotka olemme aloittaneen kaikissa puolustushaaroissa.
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Tarkeimmat prioriteetit ovat selvat ja ymmarrettavat. Niita ovat tdsméaaseiden
kehittaminen, lupaavien ilmavoimien jarjestelmien ja lennokkijarjestelmien kehittely
ja sarjatuotanto, tiedusteluvélineiden seka avaruus- ja ilmapuolustusvalineiden
luominen, eri kdyttotarkoituksiin suunniteltujen avaruuslaitteistoryhmittymien
kasvattaminen, teknologian lapimurto maa- ja ilmavoimien ja sotalaivaston
varustelussa elektronisen sodankaynnin vélineilla seké joukkojen varustaminen

nykyaikaisilla viestivalineilla.

Tehtava on vaikea. Meidan taytyy tehda laadullinen riuhtaisu aseistuksen alalla. Muuta
keinoa ei ole. Sotilaspoliittisen tilanteen analysoinnin tulokset, sotilaallisen
kehittamisen tilan arviointi ja ndkymaéat maailman tarkeimmissa valtioissa sek&
asevoimien kayttdomuodot ja -tavat viimeisissa konflikteissa osoittavat, etta
tulevaisuuden sotien ominaispiirteitd ovat nopeatempoisuus, sotatoimien suuri
strateginen liikkuvuus kaikissa ymparistoisséd paapainon ollessa yleenséa avaruus- ja
ilmatilassa. Kuten sanotaan, menestystoimintaelokuvien tekijéiden kaikkein hurjimmat

fantasiat ovat vain kalpea varjo mahdollisesta todellisuudesta.

Ja jos me haluamme, etta armeijamme toteuttaa menestyksekkaasti sille annetun
roolin valtion kansallisten, taloudellisten ja geopoliittisten etujen suojelemisessa,
meill& on oltava viimeisimpien sukupolvien aseistuksen lisdksi my6s tulevaisuuden

aseet. Ja ne meilla tulevat myds olemaan.

Jo nyt meilla on suunnitteilla ja toteutamme tieteellisté tutkimusta, suunnittelu- ja
kehitystyota sellaisten uusien asemallien luomiseksi, joilla on laadullisesti paremmat

taktiset ja tekniset ominaisuudet ja jotka ylittdvat ulkomaiset verrokit.

Olemme laatineet ja ottaneet kayttdéon valtion aseistusohjelma vuosille 2007—2015.
Sen mukaan uudella aseistuksella varustetaan priorisointijarjestyksessa kaksisataa
pysyvan valmiuden yhtymaa ja joukko-osastoa. Ohjelman toteuttamisen
lopputuloksena asevoimissa on vuoteen 2011 mennessa yli 60 yhtyméaa ja joukko-
osastoa, jotka kykenevat jo suorittamaan taistelutehtavid uusilla kalusto- ja

asemalleilla. Suurimmat taman kaluston hankinnat osuvat vuosille 2011-2015.

Innovatiivinen asennoituminen taistelukoulutukseen vaatii myds uutta ajattelua

johtajilta seka upseereiden koulutusjarjestelméan tarkistamista. Tahan liittyen
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suunnittelemme perustettavaksi kymmenen jarjestelman perustan muodostavaa
korkeakoulua, jotka ovat suuria, monitasoisia ja monitieteisia opetus- ja

tiedekeskuksia, joissa on 5 000—12 000 opiskelijaa.

Millainen on sotilaiden sosiaalinen ja taloudellinen asema Vengjan
asevoimissa tandan? Miten aikaisemmin vakavaksi ongelmaksi koettu
simputuksen poiskitkeminen on onnistunut? Mika on Venajan asevoimien

yhteiskunnallinen imago tanaan?

Olemme sitad mieltd, ettd isdnmaan puolustajan tulee olla menestyva ihminen, han ei
saa elda kurjuudessa. Pyrimme siihen, ettd asevoimissamme sotilaiden palkka ei olisi
pienempi kuin maailman johtavien maiden armeijoissa. Jo nyt olemme antaneet
materiaalista apua monilapsisille upseerien perheille seka perustaneet

kannustussaation parhaille johtajille ja asiantuntijoille.

Maan presidentti Dmitri Medvedev antoi hiljattain maardyksen myontéa aivan
lahiaikoina asevoimien sosiaalisen ympariston kehittdmiseen lisdd miljardeja ruplia. Ja
ne myonnetaan. On myos paatetty kdyttad asevoimien supistamisprosessissa
vapautuvaa rahaa suurimmaksi osaksi upseerien palkkoihin. Olen jo puhunut
parhaiden upseereiden aineellisesta palkitsemisesta. Niinp&a sita varten vuonna 2009
on myonnetty 25 miljardia ruplaa. Nailla varoilla pystymme vuoden aikana

kannustamaan noin 30 000 henkil6&, jotka sen ansaitsevat.

Jatkossa tama summa vain kasvaa. Vuonna 2010 on suunniteltu myonnettavaksi 33

miljardia ruplaa ja vuonna 2011 vield yhdeksan miljardia ruplaa enemman.

Mutta tama on, sanottakoon vaikka erdanlaista "virkahyvantekevaisyytta”. Me
muutamme radikaalisti sotilaiden palkkausrakennetta. Vanha jarjestelma ei
mielestamme yksinkertaisesti enaé ole toimiva, vaan estda ihmisia saamasta yleensa

mitddn kannustimia palveluksessa ja ammatillisessa kehittymisessa.

Meilla on laadittu asevoimien sosiaalisen kehityksen strategia vuoteen 2020 saakka.

Se sisaltaa sotilaiden palkan nostamisen suhteessa maan keskipalkkaan vahintdan 25
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prosentilla. Lahiaikoina aloitamme koko palkkausrakenteen uudistamisen. Tata asiaa

koskeva lakiluonnos on jo p&aaosin laadittu. Siin& on paljon tuoreita, viisaita ratkaisuja.

Sitten eldkkeista. Puolustusministerié on yhdessa liittovaltion toimeenpanovallan
elinten kanssa tehnyt perusteellista tyota kehittddkseen nykyista lainsaddantda
sotilaiden ja heidan perheidensé elaketurvan osalta. Vuonna 2008
sotainvalidielakelaisille ja 80 vuotta tayttaneille elakelaisille maksettavien eldkkeiden

maarat, korotukset ja lisat nousivat merkittavasti.

Palvelusvelvollisuuttaan suorittaessaan menehtyneiden sotilaiden vanhemmille ja
puolisoille on mydnnetty oikeus kahden elakkeen saamiseen. Toinen maksetaan
perheen elattdjan menetyksen johdosta ja mydnnetadn edullisilla ehdoilla ja

korotettuna.

Lisdksi Ven&jan presidentti on allekirjoittanut joukon lakeja, joiden mukaan elakkeella
olevat sotilaat, jotka ovat saavuttaneet elakeian ja maksaneet elakemaksuja
vahintdan viiden vuoden ajan, saavat tyostd maksettavan vanhuuseldkkeen
vakuutusosuuden, joka maaraytyy henkil6tilin vakuutusmaksujen mukaan. Huomioon
otetaan myo0s sotilaiden vaimojen asumisaika sellaisissa paikoissa, joissa ei ole ollut
mahdollisuutta saada tydpaikkaa. Tuo aika lasketaan heille ty6eldkkeen

vakuutusaikaan.

Emme epéile yhtaan sita, ettemmeko selvidisi myds tdnadn niin ajankohtaisesta
asunto-ongelmasta. Vuoteen 2010 saakka suunnittelemmme hankkivamme asunnot
kaikille pysyvaa asuntoa tarvitseville sotilaille. Vuonna 2012 saamme valmiiksi ns.

virka-asuntosaation perustamisen.

Nostatte esiin myds kysymyksen simputuksesta (ven&jaksi dedovshtshina, ded =
isoisé, sotilasslangilla "vanha”; suom. huom.). Toteutamme joukko-osastojen
henkilostotdydennykset nykyisin siten, ettei syntyisi jyrkkia ikderoja. Me poistamme
simputuksen, niin sanoakseni, heti alkuunsa, olkoonkin ettd minulle simputus
merkitsee enemmankin moraalis-henkistad ilmiota kuin ikaan liittyvaa. Jos ihmisen
moraaliset periaatteet ja elamansuunnat ovat hukassa, niin mita hanelta voi odottaa
missaan yhteisssa, olipa se sitten koulu, armeija tai jokin teollisuuslaitos. Palauttaisin

mieleen, ettd ” dedovshtshina” -kasitteella on ollut meilla Venajalla eri aikoina taysin
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vastakkainen merkitys. Alkujaan “ded” oli alokkaiden perehdytt&ja ja vanhempi toveri.
Kuuluisa venalainen kirjailija Vsevolod Krestovski on kirjoittanut tasta aiheesta jopa
pienoisromaanin, jonka nimi on Dedy. Se on hyddyllinen teos meidankin paivinamme.
Mutta se, mitd nyt joskus tapahtuu erillisissa joukko-osastoissa, on kitkettava
sdalimatté pois. Ainoatakaan tapausta ei saa jattda tutkimatta ja ilman
oikeudenmukaista rangaistusta. Ongelmaan pitaa reagoida silmanrapayksessa,

konkreettisesti ja ankarasti.

Talla hetkella toteutettavien toimenpiteiden ansiosta ohjesdannon vastaiset teot eivat
ole enda yhta yleisia. Tata on merkittavasti edesauttanut varusmiespalvelusajan
supistaminen kahteentoista kuukauteen sek& maavoimien ja laivaston vahittainen

siirtyminen henkilotdydennyksessa sopimuspohjalle.

Asevoimiemme yhteiskunnallisesta imagosta lyhyesti. Kansa on ylpea armeijastaan ja
luottaa siihen, on vakuuttunut, ettd jos hatd uhkaa - miltd Herra meita tietenkin
varjelkoon — jos joku jarkensad menettanyt saa padhansa testata Venajan kestavyytta
tai vaurautta, niin hdn saa vastaansa ansaitsemansa vastarinnan, tulee lyodyksi.

Kuten meilla Venajalla on ikiajoista ollut.

Millaisena ndette Suomen ja Vengjan puolustushallintojen kahdenvaliset

suhteet? Miten toivoisitte niiden kehittyvan jatkossa?

Tan&an Venajan ja Suomen valiset suhteet ovat nousussa - tdma on meidan
arviomme. Sotilasalan yhteistyd on myds kestdvda emmeké néde sellaisia ongelmia,

jotka estaisivat hyvien kumppanuussuhteiden laajenemista.

Yksi ensisijaisista alueista yhteisessa toiminnassa voisi olla mielestamme Venajan ja
Suomen maavoimien yksikdiden tai sota-alusten yhteiset harjoitukset

rauhanturvaamiseen ja terrorismin vastaiseen toimintaan liittyvissd tehtavissa.

Selkeda ja mieleenpainuvana tapahtuma oli kesakuussa 2008 ensimmaista kertaa
kahdenkeskisissa suhteissa toteutettu "Russkie Vitjazi” -taitolentoryhman

osallistuminen Suomen ilmavoimien 90-vuotispéivan juhlallisuuksiin.
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Olemme sitd mieltd, etta tdman tyyppiset vierailut ovat valttamattomia hyvien ja
kunnioittavien suhteiden lujittumiseksi ei vain armeijoidemme, vaan myads

kansojemme valilla.

Turvallisuustilanne Itdmeren alueella on sailynyt pitkdan vakaana. Millaisiin
yhteistyohankkeisiin Venja olisi Itdmeren alueella kiinnostunut

osallistumaan? Millaisena naette Kaliningradin alueen tulevaisuuden?

Uskon, ettei kukaan kiista sita, etteikd Vendajalla olisi hyvin aktiivinen rooli Itdmeren
maiden neuvostossa, joka on perustettu maaliskuun alussa vuonna 1992

Koéopenhaminassa ulkoministereiden konferenssissa.

Sittemmin jarjestettyjen huippukokousten paatodkselld perustettiin kolme Itameren
maiden hallitusten pdamiesten edustajien erikoisryhmaéa, jotka kasittelivat taistelua
jarjestaytynytté rikollisuutta, ihmiskauppaa ja tartuntatauteja vastaan. Tosin se sai

tyonsa paatdkseen vuonna 2004.

Neuvoston kaikissa elimissa paatokset tehdaan, nykyaikaista ilmausta kayttaakseni,

konsensusperiaattella.

Vuoteen 2005 asti Latviassa, Liettuassa ja Virossa toimi Itdmeren neuvoston
suojeluksessa “Eurotiedekunta” -ohjelma. Sen puitteissa koulutettiin talous-, hallinto-
ja oikeusalan asiantuntijoita. Vuonna 2006—2007 tama ohjelma oli jo Kaliningradin
valtiollisen yliopiston opetusohjelmissa. Vuonna 2008 "Eurotiedekunta” -ohjelmaan

tutustuttiin Pihkovan korkeakouluissa.

Neuvosto yllapitad kumppanuussuhteita kymmeniin erilaisiin alueellisiin rakenteisiin.
Ne ovat varmaan myos teille tuttuja: Itameren maiden parlamentaarinen konferenssi,
alueellisen yhteistyon jarjestd, Itdmeren kaupunkien liitto, Itameren kehitysfoorumi,

Kauppakamarien yhdistys ja Itdmeren maiden liike-elaman neuvoa-antava neuvosto.

Minkalaisena naemme Kaliningradin alueen tulevaisuuden? Venaldisena ja
taloudellisesti menestyvana huolimatta Yhdysvaltain suunnitelmista sijoittaa

lahialueelle ohjuspuolustusjarjestelman osia ja huolimatta Itameren valtioiden
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kehotuksista vahvistaa Naton sotilaallista infrastruktuuria ja perustaa jonkinlaisia
nopean toiminnan joukkoja. Jos joku ei malta olla aloittamatta taalla geopoliittista
voimannayttopelid, se on hdnen asiansa. Pitda vain muistaa, ettd mekdadn emme ole

mitaén pikkupoikia tappelussa.

Vaikkakin tatd aluetta muusta Venajasta erottaa EU:n tulli- ja Schengen-alue, se on
tasaisesti kehittyva alue eikd suinkaan mikaadn "musta reikd” Eurooppalaisten maiden
keskella. Sosiaalisessa ja taloudellisessa kasvuvauhdissa Kaliningradin alue on meilla

esimerkkind monille. Mielenkiinnon vuoksi voin mainita muutamia lukuja.

Teollisuustuotannon kasvu alueella on 66 % ja alueellisen budjetin tulot ovat
kasvaneet kaksinkertaisiksi. Erotuksena neuvostoaikoihin Kaliningradin alue ei ole
ylimilitarisoitu etulinnake, vaan yhteisty6lle avoin alue. Asevoimissamme tapahtuvat
muutokset ovat koskettaneet myds alueelle sijoitettuja joukko-osastoja. Olemme
aloittaneet sotilaallisen materiaalin ja aseistuksen mittavan poistamisen sielta. Tana
vuonna on sieltd poistettu jo 375 junavaunullista sotilaallista kalustoa ja 111 vaunua
muuta sotilaallista materiaalia. Nama luvut voi lukea myos liettualaisista

tiedotusvalineista.

Toisen maailmansodan aikana Kaliningradin alueelle kerdaantyneiden ylimé&araisten
aseiden poiskuljettamiseen vaikuttavat valitettavasti ongelmat, jotka liittyvat
sotilaskuljetuksiimme Liettuan kautta. Olemme useaan otteeseen ehdottaneet
liettualaisille kumppaneillemme olemassa olevan sopimus- ja oikeudellista perustan
sopeuttamista nykyaikaisiin realiteetteihin, mutta toistaiseksi emme ole saaneet

osaksemme ymmarrysta.

Alueella on saatu paljon myonteistd kokemusta yhteistydstd ulkomaisten
kumppaneiden, mm. Euroopan Unionin kanssa. Raja-asemien infrastruktuurin
modernisointiin on esimerkiksi kdytetty yli 30 miljoonaa euroa EU:Ita saatua rahaa.
Tan&an Kaliningradin alueesta tulee Venajan paaosallistuja uuteen Venaja-Liettua-
Puola -rajayhteisty6ohjelmassa. Pelkdstdan EU:n rahoitusldhteista ohjelman budjettiin
tulee 122 miljoonaa euroa. Tahan sumaan lisataan noin 40 miljoonaa euroa

venalaisista lahteista.



Syyskuussa 2008 Kaliningradin alueen johto esitteli Vengjan hallitukselle
hyvéaksyttavaksi liittovaltion tavoitekehitysohjelman vuoteen 2014 saakka.
Tiedoksenne, etta jos kaikki, mita on suunnitteilla, toteutuu oikeina konkreettisina

tekoina, tulee tastd alueesta erikoislaatuinen ”vaikuttamisen sillanpadasemamme”
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Euroopan mantereella, hyvinvoinnin, menestymisen ja taloudellisen hyédyn vy6hyke.

Kutsumme kaikki naapurit rakentavaan tydhon mukaan.

Kaannos: Ulla Heinamaki



