PFI

FINLANDARNAS ASIKTER
OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

PLANERINGSKOMMISSIONEN FOR
FORSVARSINFORMATION

Pressmeddelanden och oversikter
December 2016

2/2016






PFI Pressmeddelanden och 6versikter 2/2016

Finlandarnas asikter om utrikes- och
sakerhetspolitiken, forsvaret och sakerheten

Planeringskommissionen for forsvarsinformation (PFI)

Helsingfors 2016



Forsvarsministeriet

ISBN: 978-951-25-2831-8 (PDF)

Ombrytning: Statsrddets férvaltningsenhet/Anitta Tiirkkan

Helsingfors 2016



FORORD

Planeringskommissionen for forsvarsinformation (PFl) har i en intervjuundersok-
ning rett ut medborgarnas asikter om den finska utrikes-, sakerhets- och férsvarspo-
litiken. Med fanns ocksa fragor om faktorer som paverkar sakerheten och kénslan av
trygghet och hur sdakerheten kommer att utvecklas under de kommande fem aren
samt faktorer som orsakar oro och fragor om fértroendet for Europeiska unionens
framtid. Fragorna var totalt 18 och en av dem var ny.

Undersdkningen gjordes av Taloustutkimus Oy pa uppdrag av PFl. Den genomfér-
des som en del av en omnibusundersékning med personliga intervjuer. Totalt 1 000
personer intervjuades. Malgrupp for undersdkningen var befolkningen i dldern 15-
79 & med undantag av landskapet Aland. Samplet togs fram genom kvoturval, dar
kvoterna utgjordes av en indelning enligt alder, kén, region och kommuntyp. Inter-
vjuerna gjordes pa 93 orter, av vilka 52 var stader och 41 andra kommuner. Samplet
har viktats sa att det motsvarar malgruppen. De viktade N-talen motsvarar Finlands
befolkning i dldern 15-79 ar i tusental (SVT 31.12.2015).

Intervjuerna gjordes under tiden 22.9 - 11.10.2016. Undersokningens felmarginal ar
3,2 procentenheter at vardera hallet.

Nar man tolkar partistandpunkten som en bakgrundsvariabel méaste man beakta
att eftersom felmarginalen &r mindre for de stora partierna, far man tillforlitligare
uppgifter om dem an om de sma partierna, vilkas anhangare ar farre till antalet i
samplet.



| undersékningen fragades: "Vilket parti skulle ni rosta pa, om riksdagsvalet holls
nu?” Av dem som intervjuades meddelade 65 procent (654 personer) sin partistand-
punkt, och 35 procent (346 personer) avstod fran att meddela den. Ar 2015 medde-
lade 78 procent sin partistdndpunkt och 22 procent avstod fran att meddela den.

Rapporten bestar av en textdel och av figurer som kompletterar den, och dar tidsse-
rier med tidigare stdllda fragor kan ses. Figurerna har gjorts vid Taloustutkimus Oy.
En del av fragorna utgor en enhetlig tidsserie sedan ar 1964. For utarbetandet av
dem svarar PFl:s forsknings- och arbetssektion. PFl:s forskningssektion har utarbetat
rapporten for arbetssektionens rakning.

Datamaterialet till denna undersdkning, liksom ocksa till de tidigare, finns i det sam-
héllsvetenskapliga dataarkivet vid Tammerfors universitet (www.fsd.uta.fi).

PFl:s rapporter finns pa var webbplats pa finska, svenska och engelska
(www.defmin.fi/mts).

| Sverige gor Myndigheten for Samhallsskydd och Beredskap (MSB) motsvarande
opinionsundersokningar. Den senaste offentliggjordes i januari 2016. Den finns pa
adressen: https://www.msb.se/Sok/?query=opinionsunders%c3%b6kningen+2016

Ocksa i Norge gors arliga opinionsmatningar om sakerhets- och férsvarspolitiken av
Folk og Forsvar. Den senaste offentliggjordes i september 2016. Den finns pa adres-
sen: http://www.folkogforsvar.no/meningsmalinger/meningsmalinger-2016

PFl:s undersokningsresultat ar offentliga och alla far anvanda dem. Om resultaten
citeras, ska det anges att det dr fraga om PFl:s undersékning.
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Inledning

Fortroendet for skotseln av utrikespolitiken har okat fran i fjol
Fortroendet for skotseln av utrikespolitiken har 6kat fran i fjol. Nu anser sju av tio att
den ar val skott, medan 63 procent var av den asikten for ett ar sedan.

Det bedoms att Rysslands negativa inverkan pa Finlands sdkerhet har okat

Under aren 2007 - 2010 har PFI fragat hur olika parter (EU, OSSE, Nato, FN, Kina,
Ryssland, Forenta staterna) paverkar Finlands sakerhet. Denna fraga stalldes ocksa
nu. Storsta fordandringen jamfort med ar 2010 &r att Rysslands negativa inverkan be-
doms ha 6kat klart. Nu ar halften av dem som besvarade enkaten av den asikten att
Ryssland inverkar negativt pa Finlands sdkerhet, medan 28 procent var av den asik-
ten ar 2010. Mest positiv inverkan pa Finlands sakerhet anses FN och EU ha, vilket
ocksa var fallet ar 2010.

Understodet till och motstandet mot Nato-medlemskap kvarstar

En fjardedel &r av den asikten att Finland borde strava efter att bli medlem i Nato, av
motsatt asikt ar 61 procent av svarandena. | 12 ar har PFl fragat om Nato-medlem-
skap, och understodet for ett sadant har varierat mellan 18 och 30 procent medan
motstandet har varierat mellan 58 och 71 procent.

PFI fragade nu for andra gadngen, borde Finland strava efter medlemskap i Nato,
om Sverige beslutar ansluta sig. En tredjedel anser att ocksa Finland i sa fall borde
strava efter ett Nato-medlemskap. Resultatet ar av samma storlek som ar 2007, da
fragan stdlldes for forsta gangen. Av motsatt dsikt ar nu ndgot 6ver halften, tidigare
var det sex av tio.
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Fortroendet for Europeiska unionens framtid har forsvagats

PFl fragade nu for andra gdngen om fortroendet for Europeiska unionens framtid.
Forsta gangen fradgan stalldes var ar 2005. Nu &r halften av svarandena av den asik-
ten att fortroendet for Europeiska unionens framtid har forsvagats, medan en dryg
tredjedel tankte pa detta satt ar 2005. Knappt héalften av svarandena anser att for-
troendet ar pa samma niva som tidigare, for tio ar sedan ansag nagot éver hélften
det.

Understodet till varnplikten har dkat

Fyra femtedelar av svarandena stoder det nuvarande varnpliktssystemet. Ett lika
hogt matresultat erhdlls senast ar 2003. Denna fraga har stallts sedan ar 2001 och
stodet till det nuvarande varnpliktssystemet i svaren har varierat mellan 63 och
80 procent.

Forsvarsviljan har sjunkit sedan i fjol

"Om Finland blir anfallet, borde finlandarna enligt er asikt forsvara sig med vapen i
alla situationer, ocksa om resultatet forefaller osakert?”

Nu svarar 71 procent av hela befolkningen jakande pa denna fraga, for ett ar sedan
var motsvarande tal 78 procent. Av kvinnorna ar 64 procent av denna asikt, i fjol 73
procent. Av mannen svarar 79 procent jakande, medan motsvarande tal i fjol var 84
procent. Nekande svarar en femtedel, av mdnnen 16 och av kvinnorna 25 procent.

Om man ser till alderklassen fanns det flest nekande svar bland 25- till 34-aringarna,
31 procent.

Flyktingsituationen i varlden och sysselsattningen i Finland oroar mest

Flyktingsituationen i varlden, som efterfragades for forsta gangen i ar, bekymrar
85 procent av svarandena. Pa andra plats kom oron for sysselsattningslaget i Fin-
land, 84 procent. For det 6kande antalet invandrare i Finland oroar sig 61 procent,
medan motsvarande tal i fjol var 67 procent.
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Fortroendet for skotseln av utrikespolitiken har okat fran i fjol

Att Finlands utrikespolitik ar val skétt anser 70 procent (63 procent ar 2015), av
mannen 72 och av kvinnorna 68 procent (65 och 61). En fjardedel, 24 procent

(32) anser att utrikespolitiken ar illa skott, bade av mannen 24 (32) och av kvinnorna
24 (31) procent.

Av centerpartiets anhdngare anser 85 procent (73) att utrikespolitiken ar val skott,
av samlingspartiets 83 (83), av SDP:s 75 (63), av de gronas 71 (57), av vansterforbun-
dets 69 (61) och av sannfinldndarnas anhdngare 42 (50) procent.

Av sannfinldndarnas anhangare anser 52 procent (47 procent ar 2015) att utrikespo-
litiken ar illa skott, av vansterforbundets 27 (36), av SDP:s och de gronas 25 (35 och
38), av samlingspartiets 17 (15) och av centerpartiets anhdangare 10 (24) procent.

Under aren 2000-2016 har andelen som anser att utrikespolitiken ar val skott varie-
rat mellan 63 och 89 procent. Under samma tidsperiod har andelen som anser att
utrikespolitiken ar illa skott varierat mellan 7 och 32 procent. (Figurerna 1 och 2)

Stodet till militar alliansfrihet har 6kat en aning

Over hilften, 57 procent (54 procent &r 2015), av médnnen 57 (56) och av kvinnorna

58 (52) procent, ar av den asikten att Finland bor forbli militart alliansfritt. | de aldre
aldersklasserna ar understodet for militar alliansfrihet storre, av 35- till 49-aringarna
stdds den av 63 procent (46) och av 6ver 50-aringarna av 60 (60) procent. Av alder-

klasserna under 35 ar stoder halften (51 och 54 procent) militar alliansfrihet.

Av sannfinldandarnas anhangare stéder 74 procent (66 procent ar 2015) militar al-
liansfrihet, av SDP:s 67 (66), av vansterférbundets 66 (73), av de grénas 60 (57), av
centerpartiets 56 (57) och av samlingspartiets anhangare 35 (32) procent.

Nagot under en tredjedel, 31 procent (33 procent ar 2015) understoder att Finland
allierar sig militart, av mannen 36 (37) och av kvinnorna 26 (30) procent. Av alder-
klasserna far en militar alliering mest stdd av 25- till 34-aringarna, 36 (41) procent
och minst stod av 35- till 49-aringarna, 29 (37) procent. Av dem som &r dldre &n

50 ar stods en alliering av 30 (30) procent och av 15- till 24-aringarna av 31 (28) pro-
cent.
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Av samlingspartiets anhdngare stoder 60 procent (57 procent ar 2015) militar allie-
ring, av vansterforbundets 32 (16), av centerpartiets 30 (29), av de gronas 29 (33), av
SDP:s 27 (30) och av sannfinldandarnas anhangare 19 (30) procent.

Sin standpunkt kan tolv procent (12 procent ar 2015) inte sdga, av mannen sju (7)
och av kvinnorna 16 (18) procent. (Figurerna 3 och 4)

Understodet till och motstandet mot Nato-medlemskap kvarstar

Borde Finland enligt er dsikt strava efter att bli medlem i Nato? En fjardedel, 25 pro-
cent (27 procent ar 2015) svarar jakande pa fragan, av mannen 30 (31) och av kvin-
norna 20 (24) procent. Granskat per dlderklass kommer det mest jakande svar fran
dem som &r aldre an 50 ar och fran 25- till 34-aringarna, 27 procent (26 och 30),
minst fran dem som ar under 25 ar, 20 (20) och 35- till 49-aringarna, 22 (33) procent.

Av samlingspartiets anhdngare stoder 53 procent (56 procent ar 2015) ett Na-
to-medlemskap, av centerpartiets 29 (22), av de gronas 24 (21), av sannfinldndarnas
25 (25), av vansterforbundets 23 (14) och av SDP:s anhdngare 16 (27) procent.

Negativt till ett Nato-medlemskap for Finland forhaller sig 61 procent (58 procent

ar 2015), av mannen 62 (61) och av kvinnorna 60 (55) procent. Mest negativt till ett
medlemskap forhaller sig 35- till 49-aringarna, 68 (48) procent, minst de som ar yng-
re @n 25 ar, 54 (62) procent, 25- till 34-aringarna 58 (61) och av dem som &r dldre &n
50 ar forhaller sig 60 (61) procent negativt till ett medlemskap.

Av SDP:s anhéngare forhaller sig 77 procent (66 procent ar 2015) negativt, av van-
sterférbundets 75 (81), av sannfinldndarnas 73 (61), av de gronas 62 (62), av center-
partiets 57 (66) och av samlingspartiets anhangare 33 (28) procent.

Sin standpunkt kan 14 procent (15 procent ar 2015) inte séga, av mdnnen atta

(8) och av kvinnorna 20 (21) procent. Av dem som ar yngre a@n 25 ar ar 25 (18) pro-
cent ovetande, av 25- till 34-aringarna 15(9) procent, av 35- till 49-aringarna tio
(19) procent och av dem som &r dldre @n 50 ar tolv (13) procent. (Figurerna 5 och 6)
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Varfor nej till Nato?

Av de intervjuade motiverade 6ver 80 procent sin antingen negativa eller positiva
Nato-standpunkt.

De som forholl sig negativt till ett Nato-medlemskap for Finland motiverade det
mest (N = 181/526) med att Ryssland ar granne med Finland.

"Raddar till relationerna mellan Finland och Ryssland.” “Bdittre relationer med Ryss-
land behadlls, varfér ska man retas med den stora bjérnen.”

Nastflest motiveringar (N = 96/526) gallde att nuldget ar bra och att Finlands utri-
kespolitiska linje fungerar val.

“Na enligt min asikt dr den nuvarande linjen mellan ést och vdst bra.” “Om vi haller
oss alliansfria, riktas mindre hot mot Finland.”

Tredje flest motiveringar (N = 63/526) till den negativa standpunkten gallde kostna-
derna.

"Séikert skulle det medféra mera kostnader ekonomiskt fér Finland.” "Ett Nato-med-
lemskap ger skattebetalarna extra utgifter.”

| motiveringarna togs ocksa upp att Finland och finldndarna kan raka in i andras

konflikter och krig (N=47), att otryggheten 6kar (N=36) och att sjalvbestimmande-
ratten gar forlorad (N=34).

Varfor ja till Nato?

| motiveringarna av dem som understoder ett Nato-medlemskap for Finland togs
det mest (N=138/241) upp att Finlands sdkerhet skulle 6ka och vi skulle fa hjalp.

"Militdrt samarbete skapar sdkerhet.” “Natos trupper kan vid behov komma till hjélp.”

Nastflest (N=78/241) motiveringar géllde att ett Nato-medlemskap ger trygghet
och stdd mot ett militart hot fran Ryssland.

1"
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"Hotet fran Ryssland; det att Finland dr fér litet utan en allians, resurserna och tekni-
ken dr obetydliga, dd motstdndaren dr en stormakt.” "Finland dr ett sd litet land jdm-
fért med Ryssland, att det behdver militért stéd, om det skulle hédnda ndgonting.”

Som tredje motivering (N=18/241) dok det upp att Finland hor till den vastliga vard-
egemenskapen.

"Vdrdegemenskapen motsvarar Finlands vérderingar, minskar osdkerheten.” "Nato
dr en vdstlig allians, dvs. det betyder att véiirderingarna dr ungefdr de samma som i
Finland.”

Varfor vet ej?

De som inte kunde ange nagon standpunkt om Finlands medlemskap i Nato moti-
verade det mest (N=28/69) med att de inte vet och inte foljer med dessa fragor.

"Jag dr inte sa insatt i saken att jag kunde sdga ndgot om den.” "Personligen upplever
jag att jag inte har tillréckligt med kunskaper om vad som skulle hédnda i bada alter-
nativen - jag borde scitta mig in i saken.”

Sveriges inverkan pa Finlands forhallande till Nato

PFI fragade ar 2007 om Finland borde anséka om ett Nato-medlemskap, om Sverige
beslutade ansluta sig till Nato. En bedémning av verkningarna av Finlands eventu-
ella Nato-medlemskap, som en sarskild sakkunniggrupp har gjort och som blev klar
i juni, tog ocksa upp vilken inverkan Sveriges beslut kunde ha pa den finska saker-
heten. Detta faktum som togs upp i rapporten utgjorde bakgrund till att man beslot
att stalla fragan pa nytt.

Over hilften, 54 procent (62 procent ar 2007) anser att Finland inte bér anséka om
medlemskap i Nato, ocksa om Sverige beslutar ansluta sig till Nato. Av médnnen ar
56 (66) procent av denna asikt och av kvinnorna 53 (59) procent. Av SDP:s anhdng-
are ar 66 (65) procent av denna asikt, av sannfinlandarnas 62, av vansterférbundets
60 (85) procent, av de gronas 53 (62), av centerpartiets 49 (62) och av samlingspar-
tiets anhangare 34 (38) procent.
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En tredjedel, 34 procent (32 procent ar 2007), ar av den asikten att Finland maste
ansoka om Nato-medlemskap, om Sverige beslutar ansluta sig till Nato. Av mannen
ar 36 (31) procent och av kvinnorna 33 (33) procent av denna asikt. Av samlings-
partiets anhangare ar 62 (57) procent av denna asikt, av centerpartiets 39 (35), av
sannfinlandarnas och de grénas 36 (30), av vansterféroundets 30 (12) och av SDP:s
anhangare 29 (31) procent.

Sin standpunkt kan elva procent (5 procent ar 2007) inte sdga, av mannen atta
(3) och av kvinnorna 15 (7) procent. (Figur 7)

Fortroendet for skotseln av forsvarspolitiken har fortsatt att 6ka

Fyra av fem, 79 procent (74 procent ar 2015) anser att Finlands forsvarspolitik ar
val skott, av mannen 81 (73) procent och av kvinnorna 76 (74) procent. Av dem
som ar aldre dn 50 ar ar 87 (80) procent av denna asikt, av dem som ar under 25 ar
77 (74) procent, av 35- till 49-aringarna 71 (67) procent och av 25- till 34-aringarna
70 (69) procent.

Av centerpartiets anhdngare anser 87 procent (79 procent ar 2015) att forsvarspoli-
tiken ar val skott, av samlingspartiets 82 (85) procent, av de grénas 81 (78) procent,
av vansterforbundets 79 (72) procent, av sannfinlandarnas och SDP:s 78 (47 och
75) procent.

Att forsvarspolitiken ar illa skott anser 16 procent (21 procent ar 2015), av mé@nnen
16 (24) och av kvinnorna 15 (17) procent. Mest kritiskt forhaller sig 35- till 49-aring-
arna, 24 (27) procent samt 25- till 34-aringarna, 20 (26) procent. Av dem som &r yng-
re an 25 ar och dldre &n 50 ar anser elva procent (17 och 17) att forsvarspolitiken ar
illa skott.

Av sannfinlandarnas anhangare anser en knapp fjardedel, 23 procent (50 procent ar
2015) att forsvarspolitiken ar illa skott, av SDP:s anhdngare 22 (21) procent, av sam-
lingspartiets 17 (12), av de grénas samt av vansterforbundets 14 (19 och 20) pro-
cent och av centerpartiets anhdngare fem (18) procent. (Figurerna 8 och 9)

13
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Understodet till den allmanna varnplikten har okat

Fyra av fem, 79 procent (75 procent ar 2015) stoder att Finlands nuvarande varn-
pliktssystem bevaras, av mannen 80 (73) procent och av kvinnorna 79 (76) procent.
Av dem som &r &dldre an 50 ar ar 90 (83) procent av samma asikt, av 15- till 24-aring-
arna 76 (64) procent, av 25- till 34-aringarna 69 (65) procent och av 35- till 49-aring-
arna 68 (70) procent.

Av centerpartiets anhdngare stoder 92 procent (85 procent ar 2015) det nuvarande
systemet, av SDP:s 89 (84) procent, av samlingspartiets 76 (78) procent, av sann-
finlandarnas 74 (87), av vansterférbundets 67 (62) och av de gronas anhangare

59 (59) procent.

En 6vergang till selektiv varnplikt, varvid en mindre del &n for ndrvarande av den
manliga alderklassen skulle fa militar utbildning, stdds av elva procent (13 procent
ar 2015), av mannen av tio (15) procent och av kvinnorna av elva (11) procent.

Av vansterférbundets anhdngare stdds en 6vergdnag till ett selektivt system av
22 procent (23 procent ar 2015), av de gronas av 19 (22) procent, av samlingspar-
tiets av 16 (10) procent, av sannfinlandarnas av elva (8) procent, av SDP:s av sju
(10 procent) och av centerpartiets anhdangare av tva (10) procent.

Slopande av den allménna varnplikten och dvergang till en yrkesarmé understods
av nio procent (10 procent ar 2015), av mannen av tio (11) och av kvinnorna av atta
(9) procent. Av de gronas anhdngare ar 19 (16) procent av denna asikt, av sannfin-
landarnas 15 (5), av vansterférbundets tio (15) procent, av samlingspartiets sju (11),
av centerpartiets fem (4) och av SDP:s anhangare fyra (5) procent. (Figurerna 10 och
11)

Nedan finns figur 10A, som visar andelen av hela befolkningen, bade kvinnor och
man, som understoder det nuvarande systemet aren 2003 - 2016.

Samt figur 10B, som visar andelen svarande yngre @n 25 ar och 25- till 34-aringar,
som understdder det nuvarande systemet, av hela befolkningen aren 2003 - 2016.
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Figurerna 10A och 10B. Allman varnplikt

"Finland har ett frsvarssystem som grundar sig pd allmdn vdrnplikt for mdn, ddr en sd stor andel som mdjligt av

dlderklassen fdr militdrutbildning och ddr en stor reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behdllas, eller
borde man dverga till en selektiv bevdringstjdnst, varvid endast en del av dlderklassen skulle fa militdrutbildning,
eller borde man helt dverga till en yrkesarmé?"

Det nuvarande systemet behalls
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Den nuvarande varnpliktsmodellen anses vara bast

Som en ny sak stélldes en frdga om en hurdan modell Finlands forsvarssystem bor-
de grunda sig pa. Alternativen var fyra: 1. ett system av nuvarande slag med allman
varnplikt for man och frivillig militartjanst for kvinnor, 2. allman varnplikt for bade
man och kvinnor, 3. frivillig militdrtjanst for bAde man och kvinnor och 4. en yr-
kesarmé.

Over tva tredjedelar, 69 procent, stéder att ett system av nuvarande slag med all-
man varnplikt for man och frivillig militartjanst for kvinnor ar den modell som Fin-
lands forsvarssystem bor grunda sig pa. Av mannen ar 69 procent och av kvinnorna
68 procent av denna asikt. Nar man granskar svaren per alderklass visar det sig att
denna modell har mest stdéd bland dem som ar aldre an 50 ar, 75 procent, och minst
bland 25- till 34-aringarna, 55 procent. Av svarande yngre @n 25 ar ar 65 procent och
av 35- till 49-aringarna 68 procent av denna asikt.

Av centerpartiets anhdngare understdds den nuvarande modellen av 83 procent, av
SDP:s av 79 procent, av samlingspartiets av 78, av sannfinlandarnas 65, av vanster-
forbundets 56 och av de gronas anhangare av 47 procent.

Allman varnplikt fér bade man och kvinnor stdds av elva procent bland bade man
och kvinnor. Per dldersklass ar understodet tamligen pa samma niva, undantaget ar
35-till 49-aringarna, av vilka denna modell stods av sex procent.

Av vansterforbundets anhdngare ar 18 procent for detta, av de gronas 14 procent,
av SDP:s tolv, av samlingspartiets nio, av sannfinldndarnas atta och av centerpartiets
anhangare sju procent.

Frivillig militartjanst for bade man och kvinnor stéds av 14 procent, av 13 procent
bland mannen och av 15 procent bland kvinnorna. Det storsta understddet finns i
alderklassen 15- till 34-aringar, 19 procent, det minsta i aldersklassen Gver 50 ar, tio
procent, av 35- till 49-aringarna stoder 14 procent detta.

Av de gronas anhdngare stdds denna modell av 28 procent, av vansterférbundets

av 21 procent, av sannfinlandarnas av 14, av samlingspartiets av atta, av centerpar-
tiets och SDP:s anhdngare av sex procent.
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En modell som grundar sig pa en yrkesarmé stdds av sex procent bdde bland mén
och kvinnor. Av aldersklasserna stods denna modell mest i aldersklasserna 25- till

49-aringar, elva procent, minst av dem som ar aldre an 50 ar, en procent, av 15- till
24-aringarna stods denna modell av fyra procent.

Av sannfinldndarnas anhangare understéder tolv procent en modell som grundar
sig pa en yrkesarmé, av de gronas tio procent, av vansterférbundets sex, samlings-
partiets fem, SDP:s fyra och av centerpartiets anhdngare av tre procent. (Figur 12)

En hojning av och nuvarande niva pa forsvarsanslagen understods

Nastan halften, 47 procent, (47 procent ar 2015) ar av den asikten att férsvarsansla-
gen bor hojas, av mannen 53 (54) procent och av kvinnorna 40 (40) procent.

Av samlingspartiets anhdngare stoder 64 procent (62 procent ar 2015) en héjning
av anslagen, av sannfinldandarnas anhangare 59 (59) procent, av SDP:s 53 (49) pro-
cent, av centerpartiets 47 (53), av vansterférbundets 33 (27) och av de grénas an-
hangare 28 (22) procent.

Att forsvarsanslagen halls pa nuvarande niva understods av 41 procent (42 procent
ar 2015), av mannen av 36 procent (37 procent ar 2015) och av kvinnorna av 45
(47) procent. Av centerpartiets anhdngare ar 48 (43) procent av denna asikt, av de
gronas 46 (60) procent, av vansterférbundets 45 (44) procent, av SDP:s 43 (46), av
samlingspartiets 30 (33) procent och av sannfinlandarnas anhangare 26 (35) pro-
cent.

For en sankning av férsvarsanslagen ar nio procent (7 procent ar 2015), av mannen
nio (9 procent ar 2015) och av kvinnorna atta (5) procent. Av de gronas anhangare
ar 22 (13) procent av denna asikt, av vansterforbundets 18 (24), av sannfinlandarnas
15 (6) procent, av samlingspartiets fem (4) procent, av SDP:s tre (5) och av center-
partiets anhangare en (1) procent. (Figurerna 13 och 14)

Forsvarsviljan har sjunkit sedan i fjol

Om Finland blir attackerat, borde finlandarna enligt er asikt forsvara sig med va-
pen i alla situationer, ocksa om resultatet verkar osdkert? Pa den har fragan svarade
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71 procent (78 procent ar 2015) jakande, av mannen 79 (84) och av kvinnorna 64
(73) procent.

Av sannfinldandarnas anhangare svarar 84 procent jakande (80 procent ar 2015),
av samlingspartiets 81 (81) procent, av centerpartiets 79 (89) procent, av SDP:s
77 (83) procent, av vansterférbundets 68 (77) och av de gronas anhangare 52 (67)
procent.

Ett nekande svar ger en femtedel, 21 procent (16 procent ar 2015), av madnnen

16 (12) och av kvinnorna 25 (21) procent. Sett till alderklasserna kommer mest ne-
kande svar fran 25- till 34-aringarna, 31 (15) procent samt fran 15- till 24-aringar-
na, 27 (27) procent. Minst nekande svar kommer fran dem som ar aldre dn 50 ar,
16 (13) procent. Av 35- till 49-aringarna svarar 19 (18) procent nekande.

Av de gronas anhangare svarar 39 procent nekande (26 procent ar 2015), av van-
sterforbundets 24 (19), av SDP:s 16 (13), av centerpartiets 15 (8), av samlingspartiets
14 (15) och av sannfinldandarnas anhdngare nio (15) procent.

Sin standpunkt kan atta procent (5 procent ar 2015) inte sdga, av kvinnorna elva
(7) och av mdnnen fem (4) procent.

Under aren 2000 - 2016 har andelen av dem som har svarat jakande pa denna fra-
ga varierat mellan 71 och 81 procent. Andelen som har svarat nekande har varierat
mellan 14 och 25 procent. (Figurerna 15 och 16)

Av bakgrundsvariablerna forklarar i synnerhet kdnet skillnaderna. Nar man granskar
tidsserien fran ar 2003, har kvinnornas jakande svar varierat mellan 63 och 74 pro-
cent. For mannens del har de jakande svaren under samma tidsintervall varierat
mellan 76 och 87 procent.

| figur 15A nedan ses kvinnornas och madnnens andelar av de jakande svaren av hela
befolkningen under dren 2003 - 2016.

Det finns ocksa skillnader mellan yngre och dldre dldersklasser. | nasta figur, 15B

som visar dren 2003 - 2016, ses alla svarande, dldersklasserna yngre an 25 ar samt
25-till 34-aringarna.
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Figurerna 15A och 15B. Forsvarsviljan

"Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er dsikt forsvara sig med vapenmakt i alla situationer, dven om
resultatet forefaller osdkert?"
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Till militart samarbete med Sverige och Norden samt med EU forhaller
man sig mycket positivt

Militart samarbete med Sverige och med de dvriga nordiska landerna

Finlands militdara samarbete bade med Sverige och med alla nordiska lander stods
mycket vidstrackt och enhélligt. Nastan alla, 94 procent (94 och 94 procent ar 2015)
forhaller sig positivt till militart samarbete bdde med Sverige och med de 6vriga
nordiska landerna.

Bland anhdngarna till de politiska partierna staller man sig mycket enhalligt posi-
tivt till militart samarbete mellan Finland och Sverige. Till samarbete med de dvriga
landerna i Norden forhaller sig 99 procent av sannfinlandarnas, samlingspartiets,
SDP:s och vansterférbundets anhangare positivt (97, 99, 94 och 91 procent ar 2015),
98 procent av de gronas anhdngare (96) samt 94 procent av centerpartiets anhang-
are (99).

Militart samarbete med Sverige staller man sig lika positivt till. Av de grénas an-
hangare forhaller sig 99 procent positivt till detta (97 procent ar 2015), av samlings-
partiets och SDP:s anhdngare 98 (99 och 94) procent, av sannfinlandarnas och van-
sterforbundets 97 (95 och 92) procent och av centerpartiets anhdangare 94 (98) pro-
cent.

Finlands deltagande i utvecklandet av Europeiska unionens militara samarbete

Finlands deltagande i utvecklandet av Europeiska unionens militdra samarbete far
understod, 87 procent (84 procent ar 2015) forhaller sig positivt till detta, av man-
nen 85 (87) och av kvinnorna 88 (81) procent. Av samlingspartiets och SDP:s an-
hangare forhaller sig 96 procent (95 och 86 procent ar 2015) positivt, av de gro-
nas anhdngare 95 (87) procent, av vansterforbundets 90 (74), av centerpartiets 85
(87) och av sannfinldandarnas anhangare 69 (84) procent.

Militart samarbete med Forenta staterna

| ar var for forsta gangen ocksa en fraga om militdrt samarbete med Forenta stater-
na med i enkdten. Tva tredjedelar, 64 procent, forhdller sig positivt till det, av man-
nen 67 och av kvinnorna 61 procent.
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Av samlingspartiets anhdngare stallde sig 86 procent positivt till detta, av center-
partiets 69, av SDP:s 65, av de gronas 60, av vansterférbundets 57 och av sannfin-
landarnas anhangare 56 procent.

Negativt till militdrt samarbete med Forenta staterna stallde sig 30 procent, av man-
nen 28 och av kvinnorna 32 procent. Av sannfinlandarnas anhangare stallde sig

44 procent negativt till detta, av vansterforbundets 41, av de gronas 39, av SDP:s 33,
av centerpartiets 25 och av samlingspartiets anhangare 13 procent.

Militart samarbete med Nato

Over hilften, 60 procent (58 procent &r 2015), férhéller sig positivt till samarbete
mellan Finland och Nato, av mannen 63 (63) procent och av kvinnorna 58 (52) pro-
cent. Av samlingspartiets anhangare forhaller sig 86 (83) procent positivt, av center-
partiets och de gronas anhdngare 62 (60 och 56) procent, av SDP:s 53 (55) procent,
av vansterférbundets 52 (35) och av sannfinldandarnas anhdngare 51 (49) procent.

En tredjedel, 33 procent (37 procent ar 2015), forhaller sig negativt, av mannen
33 (35) och av kvinnorna 34 (38) procent. Av sannfinldandarnas anhangare forhal-
ler sig 49 (51) procent negativt, av vansterférbundets 44 (59), av SDP:s 43 (43), av
de gronas 35 (41), av centerpartiets 32 (34) och av samlingspartiets anhdngare
13 (13) procent. (Figurerna 17 - 22)

Det upplevs att forsvarssamarbetet med Norden och EU okar Finlands
sakerhet

Finlands deltagande i nordiskt forsvarssamarbete upplevs av 79 procent (74 procent
ar 2015) o6ka Finlands och finldandarnas sdkerhet, Finlands deltagande i utvecklandet
av EU:s forsvarssamarbete upplevs av 62 (56) procent 6ka sakerheten och Finlands
medlemskap i Europeiska unionen upplevs av 54 (50) procent 6ka sakerheten. Ock-
sa 6kningen av Finlands internationella ekonomiska integration, 48 (45) procent
och finldndarnas deltagande i internationella krishanteringsuppdrag, 46 (40) pro-
cent, ar faktorer som i hogre grad 6kar an minskar sdkerheten.

Finlands militara alliansfrihet upplevs i hogre grad som sakerhetsokande, 45 pro-
cent (38 procent ar 2015), an som sakerhetsminskande, 18 (23) procent.
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Finlands eventuella anslutning till Nato upplevs som bade en siakerhetsminskande,
36 procent (36 procent ar 2015), och en sdkerhetsokande faktor, 32 (35) procent.

Det 6kande utlandska dgandet i Finlands nédringsliv upplevs mera som en sdker-
hetsminskande, 41 procent (46 procent ar 2015), dn som en sakerhetsokande sak,
sju (7) procent, knappt halften, 45 procent, anser att det inte har nagon inverkan
(42 procent). (Figurerna 23 - 26)

Det upplevs att FN och EU inverkar positivt pa Finlands sakerhet,
Ryssland negativt

Over hilften, 61 procent (64 procent ar 2010), anser att FN inverkar positivt pa
Finlands sakerhet, en fjardedel, 27 (22) procent, anser att FN inte alls inverkar pa
Finlands sakerhet, en (1) procent upplever att inverkan ar negativ. Sju (11) procent
upplever att inverkan dr bade negativ och positiv.

Over hilften, 58 procent (57 procent ar 2010), upplever att Europeiska unionen ar
en faktor som okar sakerheten i Finland, fem (7) procent att unionen minskar saker-
heten. En femtedel, 21 (15) procent, upplever att Europeiska unionen inte inverkar
pa nagot satt pa sakerheten i Finland. Tretton (19) procent upplever att inverkan &ar
bade negativ och positiv.

Det anses att Organisationen for sékerhet och samarbete i Europa OSSE bade 6kar
sakerheten, 38 procent (46 procent ar 2010), och har ingen som hels inverkan pa sa-
kerheten, 33 (25) procent. Tva (2) procent upplever att inverkan ar negativ, och elva
(16) procent att inverkan ar bade positiv och negativ. En knapp femtedel, 17 (11)
procent, har ingen asikt.

Natos inverkan pa sdakerheten i Finland upplevs bade positiv, 26 procent (21 procent
ar 2010), och negativ, 25 (21) procent. En femtedel, 19 (26) procent, ser ingen inver-
kan, en fjardedel, 24 (28) procent, upplever att inverkan ar bade positiv och negativ.

Forenta staterna upplevs inverka bade positivt, 21 procent (14 procent ar 2010), och

negativt, 19 (17) procent, pa sdkerheten. Att inverkan ar bade positiv och negativ
anser 28 (33) procent, en fjardedel, 26 (33) procent, ser ingen inverkan alls.
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Halften, 50 procent (28 procent ar 2010), upplever att Rysslands inverkan pa sédker-
heten i Finland &r negativ. En fjardedel, 24 (40) procent, upplever att inverkan ar ba-
de positiv och negativ, 15 (20) procent ser ingen inverkan, och sex (9) procent anser
attinverkan ar positiv.

Over hilften, 55 procent (54 procent ar 2010), ser ingen inverkan av Kina pa saker-
heten i Finland, 17 (22) procent ser bade positiv och negativ inverkan, tio (11) pro-
cent negativ inverkan och atta (7) procent positiv inverkan. (Figurerna 27 och 28)

Det upplevs att fortroendet for Europeiska unionens framtid har
forsvagats

PFl fragade ar 2005, da Finland hade varit medlem i Europeiska unionen i tio ar:
"Hurdant fortroende for Europeiska unionens framtid kanner ni, har ert fortroende
forstarkts, forsvagats eller behallits som tidigare?”

| ar beslot man stalla denna fraga, eftersom Europeiska unionens interna situation
bl.a. efter Brexit -omrdstningen har varit utmanande.

Halften, 52 procent (39 procent ar 2005) anser att deras fortroende fér Europeiska
unionen har férsvagats. Av mannen ar 57 (39) procent och av kvinnorna 47 (38) pro-
cent av denna asikt.

Av sannfinldndarnas anhdngare ar 69 procent av denna 3sikt, av vansterforbundets
63 (51 procent ar 2005), av SDP:s 56 (37 procent ar 2005), av de gronas 53 (36), av
samlingspartiets 46 (38) och av centerpartiets anhangare 45 (38) procent.

Under halften, 45 procent (53 procent ar 2005), anser att fortroendet for Europeis-
ka unionens framtid kvarstar som tidigare, av mannen 39 (51) och av kvinnorna 51
(55) procent.

Av samlingspartiets anhdngare ar 50 procent (52 procent ar 2005) av denna asikt,
av centerpartiets 48 (56) procent, av de gronas 46 (59) procent, av SDP:s 43 (54)
procent, av vansterférbundets 37 (40) procent och av sannfinlandarnas anhangare
29 procent.
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Att fortroendet for Europeiska unionen har forstarkts anser tva procent (8 procent
ar 2005), av mannen tva (10) procent och av kvinnorna en (5) procent. (Figur 29)

Rysslands aktioner under den senaste tiden bedoms fortfarande
inverka negativt pa sakerheten i Finland

Over hilften, 59 procent (57 procent ar 2015), anser att Rysslands aktioner un-

der den senaste tiden har inverkat negativt pa sakerheten i Finland, av mdnnen

58 (57) procent och av kvinnorna 61 (57) procent. Av samlingspartiets anhdangare
ar 77 (63) procent av denna asikt, av de gronas 69 (64) procent, av centerpartiets

57 (59) procent, av SDP:s 56 (56), av vansterforbundets 50 (42) procent och av sann-
finlandarnas anhangare 43 (56) procent.

Nagot flera an en tredjedel, 35 procent (37 procent ar 2015), ar av den asikten att
Rysslands agerande under den senaste tiden varken har negativ eller positiv inver-
kan pa sdkerheten i Finland, av médnnen &r 37 (38) och av kvinnorna 32 (36) procent
av denna asikt. Av sannfinldandarnas anhangare ar 56 (42) procent av denna asikt, av
vansterforbundets 47 (51), av SDP:s 41 (40), av centerpartiets 34 (34), av de gronas
28 (32) och av samlingspartiets anhdngare 21 (32) procent.

Tva procent (3 procent ar 2015) upplever att Rysslands agerande under den senaste
tiden har en positiv inverkan pa sdkerheten i Finland. (Figur 30.)

Kvinnorna upplever fortsattningsvis framtiden som otryggare an vad
mannen gor

Over hilften, 59 procent (65 procent ar 2015), anser att Finland och finldndarna
lever i en otryggare varld under de kommande fem aren. Av mannen &r 53 (62) pro-
cent av denna asikt och av kvinnorna 66 (68) procent. Andelen som kadnner otrygg-
het har sjunkit sedan ar 2015, men den ar néststorst under hela métserien.

En dryg femtedel, 27 procent (23 procent dr 2015, ser ingen skillnad jamfért med
nuldget, av mannen 29 (25) och av kvinnorna 24 (21) procent.
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Att framtiden blir tryggare upplever 13 procent (10 procent ar 2015), av mdnnen
17 (11) och av kvinnorna tio (9) procent. Av dem som ar yngre an 25 ar anser 19
(18) procent detta, av 35- till 49-aringarna 15 (8) procent, av 25- till 34-aringarna
14 (18) procent och av 50- till 79-aringarna tio (6) procent. (Figurerna 31 och 32)

Mest orolig ar man for flyktingsituationen i varlden och Finlands
sysselsattning

PFI har sedan ar 2004 fragat om olika fenomen och faktorer orsakar mycket, i nagon
man, litet eller inte alls oro infor framtiden. P4 listan fanns 18 olika faktorer, av vilka
nya var:

flyktingsituationen i varlden, politiska extremistrorelser, rasism, Idget i Turkiet, anta-
let asylskande i Finland och samhallelig ojamlikhet i Finland.

Flyktingsituationen i varlden var det storsta orosmomentet (85 procent), antalet
asylsékande i Finland upplevs emellertid som ett mindre orosmoment an detta
(61 procent).

Faktorer som orsakar mycket eller i ndgon mdn oro dr i storleksordning:
Flyktingsituationen i varlden, 85 procent, sysselsattningslaget i Finland, 84 procent
(87 procent ar 2015), utsikterna fér den europeiska ekonomin, 75 (79) procent, in-
ternationell terrorism, 75 (83) procent, politiska extremistrorelser, 74 procent, laget i
Syrien, 73 (72) procent, utvecklingen i Ryssland, 72 (69) procent, klimatférandringen,
71 procent (uppvarmningen av klimatet 72 procent), rasism, 70 procent, samhallelig
ojamlikhet i Finland, 69 procent, sakerheten i Ostersjdomradet, 66 procent, spridning
av massforstorelsevapen, 64 (71) procent, religidsa extremistrorelser, 62 (70) procent,
O0kningen av antalet invandrare i Finland, 61 (67) procent, antalet asylsékande i Fin-
land, 61 procent, hot som riktas mot datanat, dvs. cyberhot, 60 (62) procent, laget i
Ukraina, 59 (56) procent, laget i Turkiet, 57 procent. (Figurerna 33 - 37)
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Beredskap infor hot av olika slag

PFl har sedan ar 2007 stéllt fragan: “"Hur val har man i Finland enligt er asikt berett
sig pa att avvarja foljande sdkerhetshot?”

Pa listan finns i ar 13 olika hot, av vilka elva har varit med hela tiden, ekonomisk pa-
tryckning utifran sedan ar 2014 och ekonomisk kris sedan ar 2012.

Mycket eller ganska viél har man berett sig pa:

Olika slag av smittsamma sjukdomar, epidemier, 84 procent (84 procent ar 2015),
olika slag av miljohot, 80 (79) procent, storolyckor, 80 (80) procent, vapnat anfall,

70 (63) procent, energitillgang, 65 (66) procent, terrorism, 59 (53) procent, klimatfor-
andring, 57 (53) procent, politisk patryckning utifran, 52 (48) procent, internationell
brottslighet, 51 (53) procent, cyberattacker, 51 (55) procent

Ganska eller mycket illa har man berett sig pa:
En ekonomisk kris, 61 (70) procent, okontrollerad invandring, 59 (67) procent

Bdde viil och illa har man berett sig pa:

Ekonomisk patryckning utifran, illa 46 (47) procent, vél 44 (43) procent (Figurerna
38-41)
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Figur 1. Skdtseln av utrikespolitiken i Finland

"Hur vil eller ddligt har Finlands utrikespolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
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Figur 2. Skotseln av utrikespolitiken i Finland

"Hur vdl eller déligt har Finlands utrikespolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 3. Militar alliansfrihet eller alliering
"Borde Finland enligt er dsikt forbli militdrt alliansfritt eller strva till att alliera sig militdrt?"
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Figur 4. Militar alliansfrihet eller alliering

"Borde Finland enligt er dsikt forbli militdrt alliansfritt eller stréva till att alliera sig militdrt?"

m Forbli u Kan inte m Strdva till

alliansfritt siga att alliera sig

Hosten 2016 NS =
Hosten 2015 NN =
Hosten 2014 NN
Hosten 2013 IS
Hosten 2012 I
Hosten 2011 N
Hosten 2010 .
Hosten 2009 N
Hosten 2008 NN =
Hosten 2007 I
Hosten 2006 IS
Hosten 2005 NN =
Hosten 2004 IS
Hosten 2003 NS
Hosten 2002 I
Hosten 2001 I
varen 2001 I
December 2000 NN
Jui2o00 I
November 1999 NS

Juni 1999 N e
Oktober 1993 NN =

Juni 199 .

Aret1997 I

Aret199c NG

57
54
58
67
68
69
67
61
58
69
67
58
61
65
70
79
68
66
7
68
74
60
04
67
69

0 10 20 30 40 5 60 70 80 90 100%

30

—_
_ o O

— — —
0 L 0O S Lo LV W

- -
g =

31
33
34
25
25
21
27
31
31
27
26
32
34
24
22
16
21
25
20
21
18
29
27
25
20



FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 5. Medlemskap i Nato
"Borde Finland enligt er dsikt strdva till att bli medlem i Nato?"
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Figur 6. Medlemskap i Nato

"Borde Finland enligt er dsikt stréva till att bli medlem i Nato?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 7. Sveriges inverkan pa Finlands Nato-relation

"Om Sverige beslutar ansluta sig till Nato, borde Finland dd anséka om medlemskap i Nato?"

| L [ | Kanintesdga [ Nej
Hosten2016 NN = O 4
Hosten 2007 32
I

I 1
0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100 %

B [ ] Kanintesdga [ Nej
Hela befolkningen NN  Onn - 4

Kvinnor NN —— 3
Man I e 36

Under2ssr NN DO 5
534s I D 32
3549 5 I D 32
50-79 &r I [ 39

Lag utbildning NG T 28
Medelniva I  ——
Hog utbildning NN = O——— s

Arbetare INNENENNENNN O B
Tjansteman/foretagare NN —— 8

Under25000 € NN O 28
25000-35000¢ N = ——— 36
Over35000 ¢ IEEEEEEEEEEN O——— ¥

Sodra Finland N O——
VastraFinland NSNS 26
Ostra/Norra Finland INEEENNNNNNN O 28

Centen NN O ¥
Sannfinlandarna N U 36
Samlingspartiet NI T e2

SOP N T

Grona N O 36

Vansterforbundet NI O 30

Ovriga partier INNENEEGG D 33
T T T T T T

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

33

n

23
18

n
15
10

54
62

54

53
56

52
50
59
54

62
53
4

66
50

64
51
55

49
59
57

49
62
34
66
53
60
52



PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2/2016

Figur 8. Skotseln av forsvarspolitiken i Finland

"Hur vdl eller ddligt har Finlands forsvarspolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 9. Skdtseln av forsvarspolitiken i Finland

"Hur vdl eller ddligt har Finlands forsvarspolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
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Figur 10. Allman varnplikt

“Finland har ett forsvarssystem som grundar sig pd allmén vérnplikt fdr mdn, ddr en s stor andel som

mdjligt av dlderklassen fdr militdrutbildning och ddr en stor reserv produceras. Borde det nuvarande

systemet behdllas, eller borde man dverga till en selektiv bevdringstjdnst, varvid endast en del av

dlderklassen skulle fa militdrutbildning, eller borde man helt Gvergd till en yrkesarmé?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 11. Allman varnplikt

"Finland har ett frsvarssystem som grundar sig pd allmdn vdrnplikt fr mén, ddr en sd stor andel som mdjligt av
dlderklassen fdr militdrutbildning och ddr en stor reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behdillas, eller
borde man dvergd till en selektiv bevdringstjdnst, varvid endast en del av dlderklassen skulle fd militdrutbildning,
eller borde man helt dverga till en yrkesarmé?"

Antalet som far Man avstar fran
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Figur 12. Det finska forsvarssystemet

"Borde det finska farsvarssystemet enligt er dsikt basera sig pd..."
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 13. Forsvarsanslagen

"Vilken dr er dsikt om de anslag som beviljas forsvarsmakten?"
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Figur 14. Forsvarsanslagen

"Vilken dr er dsikt om de anslag som beviljas forsvarsmakten?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 15. Forsvarsviljan

"Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er dsikt forsvara sig med vapenmakt i alla situationer, dven om
resultatet forefaller osckert?"
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Figur 16. Forsvarsviljan

PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2/2016

"Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er dsikt forsvara sig med vapenmakt i alla situationer,

dven om resultatet forefaller osdkert?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 17. Militart samarbete

"Finland samarbetar militdrt med Gvriga Norden och Nato samt inom Europeiska unionen.
Hur forhdller i er till detta samarbete?"
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Figur 18. Militart samarbete med Sverige

"Finland samarbetar militdrt med Sverige. Hur forhdller ni er till detta samarbete?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 19. Militart samarbete med de andra Nordiska landerna

"Finland samarbetar militdrt med dvriga Norden. Hur farhdller ni er till detta samarbete?”
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Figur 20. Militart samarbete i Europeiska unionen

"Finland samarbetar militdrt med Europeiska unionen. Hur farhdller ni er till detta samarbete?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 21. Militart samarbete med Forenta staterna

"Finland samarbetar militdrt med Forenta staterna. Hur forhdller ni er till detta samarbete?"
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Figur 22. Militart samarbete med Nato

"Finland samarbetar militdrt med Nato. Hur farhdller ni er till detta samarbete?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 23. Faktorer som paverkar sakerheten

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som riknas upp nedan? Hurdan verkan har de pd Finlands och finldndarnas sékerhet?"
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Figur 24. Faktorer som paverkar sakerheten (1)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som rdknas upp nedan? Hurdan verkan har de pd Finlands och

finldndarnas sckerhet?"
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Figur 25. Faktorer som paverkar sékerheten (I1)

FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som riknas upp nedan? Hurdan verkan har de pd Finlands och

finldndarnas sékerhet?"
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Figur 26. Faktorer som paverkar sakerheten (Il1)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som rdknas upp nedan? Hurdan verkan har de pd Finlands och
finldndarnas sckerhet?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 27. Faktorer som paverkar Finlands sékerhet
"Hur bedémer ni filjande parters inverkan pd Finlands sdkerhet?"
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Figur 28. Faktorer som paverkar Finlands sékerhet

"Hur beddmer ni foljande parters inverkan pd Finlands sdkerhet?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 29. Fortroendet for Europeiska unionen framtid

"Hurdant dr ert fortroende fdr Europeiska unionens framtid? Har det forstérkts eller forsvagats under ett par
senaste dren?"
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Figur 30. Inverkan av Rysslands agerande under den senaste tiden pa Finlands sékerhet

"Hur bedémer ni att Rysslands agerande under den senaste tiden har inverkat pd Finlands sckerhet?
Rysslands agerande under den senaste tiden inverkar pd Finlands sdkerhet..."
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 31. En tryggare eller otryggare framtid

"Om ni tdnker pd det nuvarande vdrldsldget som helhet, tror ni att Finland och finldindarna under de ndrmaste fem
dren kommer att leva i en tryggare eller otryggare framtid vdrld dn i dag?"
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Figur 32. En tryggare eller otryggare framtid

"0m ni tdnker pd det nuvarande virldsldget som helhet, tror ni att Finland och finlindarna under de ndrmaste fem
dren kommer att leva i en tryggare eller otryggare framtid vdrld én i dag?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 33. Faktorer som oroar medborgarna

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? | vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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Figur 34. Faktorer som oroar medborgarna (I)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réiknas upp nedan? | vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 35. Faktorer som oroar medborgarna (Il)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? | vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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Figur 36. Faktorer som oroar medborgarna (l11)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som raknas upp nedan? | vilken madn orsakar de er oro for framtiden?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 37. Faktorer som oroar medborgarna (1V)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som rdknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"
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Figur 38. Beredskap infor hot av olika slag

"Hur vél har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvirja foljande sikerhetshot?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 39. Beredskap infor hot av olika slag (1)

"Hur vél har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvirja foljande sdkerhetshot?"
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Figur 40. Beredskap infor hot av olika slag (II)

"Hur vél har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvirja foljande sdkerhetshot?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 41. Beredskap infor hot av olika slag (II1)

"Hur vél har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvdrja foljande sikerhetshot?"
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Planeringskommissionen for forsvarsinformation, PFl, ar en permanent parlamentarisk
kommitté. PFl, bland annat, undersoker det sakerhetspolitiska asikts- och opinionskli-
matet i Finland.

Statsradet tillsatter PFI for riksdagens mandatperiod. Utover de parlamentariskt utnamn-
da medlemmarna finns i planeringskommissionen medlemmar fran statsradets kansli,
utrikesministeriet, inrikesministeriet, forsvarsministeriet, undervisnings- och kulturmi-
nisteriet, huvudstaben, rundradion, STT Finska Notisbyran, Finlands Journalistforbund,
Grafiska Industrins arbetsgivarforbund, Forsvarshogskola och Freds- och forsknings-
centrum.

Planeringskommissionen for forsvarsinformation

Kontaktuppgifter:
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Forsvarsministeriet
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www.defmin.fi/mts



	FINLÄNDARNAS ÅSIKTER OM UTRIKES- OCH SÄKERHETSPOLITIKEN, FÖRSVARET OCH SÄKERHETEN
	FÖRORD
	Innehåll
	Inledning
	Förtroendet för skötseln av utrikespolitiken har ökat från i fjol
	Stödet till militär alliansfrihet har ökat en aning
	Understödet till och motståndet mot Nato-medlemskap kvarstår
	Varför nej till Nato?
	Varför ja till Nato?
	Varför vet ej?
	Sveriges inverkan på Finlands förhållande till Nato
	Förtroendet för skötseln av försvarspolitiken har fortsatt att öka
	Understödet till den allmänna värnplikten har ökat
	Den nuvarande värnpliktsmodellen anses vara bäst 
	En höjning av och nuvarande nivå på försvarsanslagen understöds
	Försvarsviljan har sjunkit sedan i fjol
	Till militärt samarbete med Sverige och Norden samt med EU förhåller man sig mycket positivt
	Det upplevs att försvarssamarbetet med Norden och EU ökar Finlands säkerhet
	Det upplevs att FN och EU inverkar positivt på Finlands säkerhet, Ryssland negativt
	Det upplevs att förtroendet för Europeiska unionens framtid har försvagats
	Rysslands aktioner under den senaste tiden bedöms fortfarande inverka negativt på säkerheten i Finland
	Kvinnorna upplever fortsättningsvis framtiden som otryggare än vad männen gör
	Mest orolig är man för flyktingsituationen i världen och Finlands sysselsättning
	Beredskap inför hot av olika slag
	PFI:s forskningssektion och presidium 2015 - 2019
	PFIs presidium





