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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

FORORD

Planeringskommissionen for forsvarsinformation (PFl) har i en intervjuundersok-
ning rett ut medborgarnas asikter om den finska utrikes-, sakerhets- och férsvarspo-
litiken. Med fanns ocksa fragor om faktorer som paverkar sakerheten och kénslan av
trygghet och hur sdakerheten kommer att utvecklas under de kommande fem aren
samt faktorer som orsakar oro. Dartill fanns det frdgor om fortroendet fér Europe-
iska unionens framtid, beredskapen infor risker av olika slag samt exporten av for-
svarsmateriel. Fragorna var totalt 19.

PFl har sedan den inrdttades 1976 arligen gjort opinionsundersékningar. | under-
sokningen ingar tva fragor som féregangaren till PFI, planeringskommissionen for
det psykologiska forsvaret, stallt fran 1964 till 1975.

Undersékningen gjordes av Taloustutkimus Oy pa uppdrag av PFl. Den genomfér-
des som en del av en omnibusundersdkning med personliga intervjuer. Totalt 1011
personer intervjuades. Malgrupp for undersékningen var befolkningen i dldern 15-
79 &r med undantag av landskapet Aland. Samplet togs fram genom kvoturval, dar
kvoterna utgjordes av en indelning enligt dlder, kon, region och kommuntyp. Inter-
vjuerna gjordes pa 89 orter, av vilka 54 var stader och 35 andra kommuner. Samplet
har viktats sa att det motsvarar malgruppen. De viktade N-talen motsvarar Finlands
befolkning i aldern 15-79 ar i tusental (FOS 31.12.2018).

Intervjuerna gjordes under tiden 14.11 till 3.12.2019. Undersokningens felmarginal
for befolkningen som helhet &r 3,2 procentenheter at vardera hallet.

Nar man tolkar partistdandpunkten som en bakgrundsvariabel maste man beakta
att eftersom felmarginalen ar mindre for de stora partierna, far man tillforlitligare
uppgifter om dem @n om de sma partierna, vilkas anhdngare ar farre till antalet i
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samplet. | resultatbeskrivningarna har endast de partier som understéddes i val av
over 50 respondenter inkluderats.

| undersokningen fragades: "Vilket parti skulle ni rosta pa, om riksdagsvalet holls
nu?” Av dem som intervjuades meddelade 76 procent (767 personer) sin parti-
standpunkt, och 24 procent (242 personer) avstod fran att meddela den. Ar2018
meddelade 68 procent sin partistandpunkt och 32 procent avstod fran att meddela

den.

Det enligt dldersgrupp oviktade och viktade materialet fordelar sig enligt foljande:

Oviktat N Oviktat % Viktat N Viktat %
15-19 ar 69 7% 275 6%
20-24 ar 86 9% 34 8%
25-34 ar 160 16 % 652 15 %
35-49 ar M4 24% 1055 24%
50—64 ar 207 20% 1089 25%
65-79 dr 248 25% 897 1%

| materialet &r 50-64-aringarna i ndgon man underrepresenterade. Over- och un-
derrepresenterade grupper har korrigerats med viktning.

| resultatutskriften ar omradena indelade i tre grupper: Sédra Finland (antal sva-
rande 569), inklusive Helsingfors-Nylands och Sédra Finlands storomraden, Vastra
Finland (antal svarande 210), inklusive Vistra Finlands storomrade, och Ostra Fin-
land/Uledborg/Lappland (antal svarande 232), inklusive Norra och Ostra Finlands
storomrade. Av tabellen nedan framgar antalet svarande och deras andel av det
oviktade och viktade materialet pa storomradesniva.

Oviktat N Oviktat % Viktat N Viktat %
Helsingfors—Nyland 335 33% 1327 31%
Sodra Finland 234 23% 798 19%
Véstra Finland 210 21% 1281 30%
Norra och Ostra Finland 232 23% 903 21%

| det oviktade materialet ar storomradena Helsingfors—Nyland och Sédra Finland i
ndgon man dverrepresenterade. Over- och underrepresenterade grupper har korri-
gerats med viktning.
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Rapporten bestar av en textdel och av figurer som kompletterar den, och dar tidsse-
rier med tidigare stéllda fragor kan ses. Figurerna har gjorts vid Taloustutkimus Oy.
En del av frdgorna utgor en enhetlig tidsserie sedan ar 1964. For utarbetandet av
dem svarar PFl:s forsknings- och arbetssektion. PFl:s forskningssektion har utarbetat
rapporten for arbetssektionens rakning.

Datamaterialet till denna undersdkning, liksom ocksa till de tidigare, finns i det sam-
héllsvetenskapliga dataarkivet vid Tammerfors universitet (www.fsd.uta.fi).

PFl:s rapporter finns pad var webbplats pa finska, svenska och engelska (www.def-
min.fi/mts).

| Sverige gor Myndigheten for Samhallsskydd och Beredskap (MSB) motsvarande
opinionsundersokningar. Den féljande offentliggjords under varen 2020. Den finns
pa adressen: https://www.msb.se/sv/publikationer

Ocksa i Norge gors arliga opinionsmatningar om sakerhets- och forsvarspolitiken av
Folk og Forsvar. Den senaste offentliggjordes i augusti 2019. Den finns pa adressen:
https://www.folkogforsvar.no/meningsmalinger/

PFl:s undersokningsresultat ar offentliga och alla far anvanda dem. Om resultaten
citeras, ska det anges att det dr fraga om PFl:s undersékning.


http://www.fsd.uta.fi
http://www.defmin.fi/mts
http://www.defmin.fi/mts
https://www.msb.se/sv/publikationer
https://www.folkogforsvar.no/meningsmalinger/
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Sammanfattning

Finlandarnas forsvarsvilja har starkts

| fjolarets opinionsundersdkning vackte nedgangen i forsvarsviljan mest uppmark-
samhet. Enligt resultaten for 2019 har nedgangen i férsvarsviljan avstannat, och vil-
jan har igen 6kat en aning, dven i frdga om den yngsta aldersklassen.

| ar bad vi respondenterna att med egna ord motivera sitt svar pa fragan “Borde fin-
landarna férsvara sig med vapenmakt i alla situationer, aven om resultatet forefaller
osdkert?” | motiveringarna fér dem som svarat ja pa fragan understryks sjalvstandig-
het, fosterland, skyldighet och frihet tydligt.

De som svarat nej pa fragan motiverade sin standpunkt med att diplomati och for-
handlingar ar de primara medlen, och dessutom uppgavs det att anvandningen av
vapen inte I6ser nagra problem.

Den personliga forsvarsviljan ar fortfarande mycket stark

Over atta av tio ar sjilva beredda att delta i olika uppgifter inom férsvaret enligt
formaga och fardigheter, bade méan och kvinnor och i samtliga aldersklasser. Fragan
har stallts sedan 1995, elva ganger, och den har gett liknande resultat varje gang.
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Stodet for det nuvarande varnpliktssystemet har okat

Bibehallandet av varnpliktssystemet i sin nuvarande form stods av nastan atta av tio
man, for ett ar sedan stéddes det av sju av tio. Bland kvinnorna stdds det nuvarande
varnpliktssystemet av drygt sju av tio, liksom for ett ar sedan.

Varnplikten anses utgora en god grund for det finska
forsvarssystemet

Tva av tre anser att Finlands forsvarssystem ska grunda sig pa allmén varnplikt for
man och frivillig militdrtjanst for kvinnor, av det slag vi har i dag. Jamfoért med ifjol
har understodet for det nuvarande systemet 6kat med sex procentenheter.

Oron har minskat

Fran och med 2004 har PFI fragat om i vilken utstréckning olika faktorer och fe-
nomen orsakar oro infor framtiden. | ar ingick 18 fenomen. | fraga om sa gott som
alla faktorer har oron minskat jamfért med aret innan. De fem faktorer som orsakar
mest oro ar desamma som senast, men ordningen har férandrats ndgot. Nu toppar
flyktingsituationen i varlden och den internationella terrorismen, sedan kommer
spridningen av massforstorelsevapen, klimatforandringen och den organiserade
brottsligheten som nytt fenomen.

Beredskapen infor hot av olika slag upplevs ha forbattrats

For tva ar sedan fragades det senast om hur respondenterna bedémer beredskapen
nar det galler 12 olika riskfaktorer. | frdga om samtliga faktorer bedéms beredska-
pen vara battre an tidigare.
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Forsvarsviljan har starkts

Tva tredjedelar, 68 procent (66 procent ar 2018) ar av den asikten att om Finland blir
angripet, sa ska finlandarna forsvara sig med vapen, ocksd om resultatet verkar osa-
kert. Av mannen &r 78 procent (70 procent 2018) av denna asikt och av kvinnorna
58 procent (62 procent 2018). Av dem som ar aldre an 50 ar ar 74 (72) procent av
denna asikt, av 25-34-aringarna 66 (62) procent, av 35-49-aringarna 64 (69) procent
och avdem som &r under 25 ar 56 (49) procent. (Figurerna 1A och 1B)

1"
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Figurerna 1A och 1B Forsvarsviljan
"Om Finland blir anfallet, borde finlindarna enligt er dsikt forsvara sig med vapenmakt i alla situationer, dven
om resultatet forefaller osikert?”
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Av centerns anhdngare svarar 82 procent jakande (80 procent ar 2018), av sam-
lingspartiets 81 (65) procent, av sannfinlandarnas 76 (73) procent, av SDP:s 63 (71)
procent, av de gronas 60 (36) procent och av vansterférbundets anhdngare 46 (55)
procent.

En femtedel, 19 procent (23 procent ar 2018) anser att finlandarna inte ska férsvara
sig med vapen i alla situationer. Av kvinnorna ar 24 procent (23 procent 2018) och
av mannen 15 (22) procent av denna asikt.

Av vansterforbundets anhdngare dr en tredjedel, 34 procent, av den asikten att fin-
landarna inte ska forsvara sig med vapen (30 procent ar 2018), av de grénas 23 (49)
procent, av SDP:s 22 (21) procent, av sannfinlandarnas 17 (21) procent, av samlings-
partiets 15 (24) procent och av centerns anhangare 10 (15) procent.

Tretton procent (elva procent ar 2018) har ingen asikt i saken, av kvinnorna 19 (14)
och av mannen atta (22) procent.

Varfor borde Finland, eller borde Finland inte forsvaras med vapenmakt
i alla situationer, dven om resultatet forefaller osakert?

| denna enkat bad vi dem som svarat pa fragan om forsvarsviljan att motivera sin
standpunkt. Var och en fick med egna ord uppge hogst tre skal till sitt svar.

Sjalvstandighet, frihet och eget land viktiga skal till att forsvara
Finland

De som svarat ja pa fragan uppgav sammanlagt dryga 1000 motiveringar. | moti-
veringarna var det sjalvstandighet, fosterland, eget land, frihet och skyldighet som
namndes mest. Ocksa det faktum att Finland &r ett bra land och att det I6nar sig att
forsvara det lyftes fram.

Man borde finna battre Iosningar pa problemen an vapen

De som svarat nej pa fragan om forsvarsviljan uppgav drygt 350 skal till sina svar.
| motiveringarna lyfte man fram att diplomati och férhandlingar ska ha féretrade
samt forlusten av manniskoliv. Kdrnvapen lyftes ocksa fram, att Finland ar litet och
oférmoget ndr det galler beredskapen for dessa. (Figurerna 1 och 2)

13
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Den personliga forsvarsviljan ar fortfarande mycket stark

P4 fragan Ar ni sjalv beredd att delta i olika uppgifter inom férsvaret enligt férméga
och fardigheter, om Finland blir angripet? svarar 85 procent jakande (84 procent ar
2018), av mdnnen 88 (89) procent och av kvinnorna 82 (80) procent.

| denna fraga férekommer det inga stora skillnader mellan dldersklasserna, flest ja-
kande svar ges av 25-34-aringarna, 88 procent (86 procent ar 2018), av dem som ar
Over 50 ar svarar 83 (85) procent jakande, av dem som ar under 25 ar 84 (75) pro-
cent och av 35-49-dringarna 87 (88) procent. (Figurerna 3 och 4)

Stodet for det nuvarande varnpliktssystemet har okat

Ett bevarande av Finlands nuvarande varnpliktssystem stdds av 77 procent (74 pro-
cent ar 2018), av mannen 81 (72) och av kvinnorna 73 (75) procent. Av dem som ar
aldre &n 50 dr stoder 82 (84) procent detta, avdem som ar under 25 ar 80 (56) pro-
cent, av 25-34-aringarna 72 (58) procent och av 35-49-aringarna 67 procent (75%).

14
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Figurerna 5A och 5B Allman varnplikt

Finland har ett firsvarssystem som grundar sig pd allmdn vérnplikt fr mdn, ddr en sd stor andel som mdjligt av
dldersklassen fér militdrutbildning och ddr en stor reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behdllas, el
ler borde man dvergd till en selektiv bevdringstjdnst, varvid endast en del av dldersklassen skulle fd militdirutbild-
ning och reservens storlek minskas, eller borde man helt vergd till en aviénad yrkesarmé med mindre storlek?
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Av centerns anhdngare stoder 87 procent (91 procent ar 2018) det nuvarande sys-
temet, av samlingspartiets 85 (77) procent, av sannfinlandarnas 84 (81) procent, av
SDP:s 73 (81) procent, av de gronas 63 (51) procent och av vansterférbundets an-
hangare 48 (55) procent.

Overganag till en selektiv bevéringstjanst stéds av 11 procent (13 procent &r 2018),
av kvinnorna av 12 (12) procent och av mannen av 11 (13) procent. Av vansterfor-
bundets anhdangare av 33 (21) procent, av de gronas av 20 (28) procent, av SDP:s av
14 (15) procent, av samlingspartiets av nio (12) procent, av sannfinldndarnas av fem
(7) och av centerns anhdngare av fyra (tre) procent.

Overgang till en yrkesarmé stéds av nio procent (nio procent ar 2018), av kvinnorna
av 12 (atta) och av mannen av sju (elva) procent. (Figurerna 5 och 6)

Varnplikten anses utgora en god grund for det finska
forsvarssystemet

Tva av tre, 65 procent (59 procent ar 2018), anser att Finlands forsvarssystem ska
grunda sig pa allman varnplikt fér man och frivillig militartjanst for kvinnor, av det
slag vi har i dag. Av médnnen ar 67 (61) procent och av kvinnorna 62 (57) procent av
denna asikt.

Av dem som &r aldre an 50 ar ar 71 procent (69 procent ar 2018) av denna asikt, av
dem som ar under 25 ar 64 (45) procent, av 35-49-aringarna 61 (60) procent och av
25-34-aringarna 55 (45) procent.

Av centerns anhdngare understéder 74 procent ett varnpliktssystem av det slag vi
har idag som grund for det finska forsvarssystemet (82 procent ar 2018), av sam-
lingspartiets 73 (66) procent, av sannfinldandarnas 70 (60) procent, av SDP:s 68 (70)
procent, av de grénas 50 (47) procent och av vansterférbundets anhangare 35 (34)
procent.

Varnplikt for bade man och kvinnor stéds av 15 procent (17 procent ar 2018), av

mannen 17 (16) och av kvinnorna 13 (18) procent. Av vansterférbundets anhdangare
stods varnplikt for bade man och kvinnor av 19 procent (34 procent), av SDP:s av 18

16
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(11) procent, av de gronas av 17 (16) procent, av samlingspartiets av 15 (15) pro-
cent, av centerns och sannfinldndarnas anhangare av 13 (12 och 12) procent.

Att frivillig militartjanst for bade man och kvinnor ar den basta modellen anser 12
procent (13 procent ar 2018), av kvinnorna 15 (14) och av mannen tio (tolv) procent.
Av vansterférbundets anhdngare ar 33 (21) procent av denna asikt, av de grénas 23
(21), av samlingspartiets atta (nio), av sannfinlandarnas sju (15) procent, av SDP:s
och centerns anhangare fem procent (16 och 1 procent).

En yrkesarmé som bas for det finska forsvarssystemet stods av sex procent (8 pro-
cent ar 2018), av kvinnorna av atta (sex) och av mannen av fem (tio) procent. (Figur 7)

Understodet for en allman medborgartjanst har sjunkit

Nagot under halften, 48 procent (55 procent ar 2018) forhaller sig positivt till att
man i Finland skulle 6verga till en allmdn medborgartjanst som géller bade mén
och kvinnor. Av mannen forhaller sig 52 (56) procent positivt till detta och av kvin-
norna 44 (53) procent. Av dldersklasserna forhaller sig 25-34-aringarna mest posi-
tivt till denna modell, varav 59 procent (53) ar positiva. Av dem som ar dver 50 ar ar
48 (54) procent positiva till modellen, av dem som ar 35-49 ar 45 (53) procent och
av dem som ar under 25 ar 43 (61) procent.

Av de grénas anhdngare férhaller sig 57 procent (64 procent ar 2018) positivt till en
allman medborgartjdnst, av samlingspartiets anhangare 54 (52) procent, av cen-
terns 50 (52) procent, av SDP:s 49 (55) procent, av vansterférbundets 44 (58) och av
sannfinlandarnas anhdngare 40 (64) procent.

Negativt till modellen med allman medborgartjanst forhaller sig 39 procent (32
procent ar 2018), av kvinnorna 41 (32) procent och av mannen 37 (32) procent. Av
sannfinlandarnas anhangare forhaller sig 52 (33) procent negativt, av vansterfor-
bundets 45 (36), av samlingspartiets 39 (37) procent, av centerns 35 (35), av de gr6-
nas 34 (30) och av SDP:s anhdngare 33 (31) procent.

Tretton procent (tretton procent ar 2018) har ingen asikt i saken, av kvinnorna 15
(14) och av mannen elva (tolv) procent. (Figur 8)

17
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Fortroendet for skotseln av utrikespolitiken ar starkt

Att Finlands utrikespolitik ar val skott anser 72 procent (70 procent ar 2018), av
mannen 74 (75) och av kvinnorna 71 (66) procent. Av dem som &r aldre én 50 ar ar
79 (77) procent av samma asikt, av 35-49-aringarna 68 (70) procent, av 25-34-aring-
arna 69 (59) procent och av dem som ar under 25 ar 64 (66) procent.

Av samlingspartiets anhdngare anser 89 procent (83 procent ar 2018) att utrikespo-
litiken ar val skott, av SDP:s 81 (81) procent, av de grénas 76 (67) procent, av cen-
terns 74 (81) procent, av vansterforbundets 71 (51) procent och av sannfinlandarnas
anhangare 66 (59) procent.

En femtedel, 19 procent (21 procent ar 2018), anser att utrikespolitiken skots daligt.
Av kvinnorna ar 20 (21) procent av denna asikt och av mannen 19 (20) procent.

Av sannfinlandarnas anhdngare anser 28 procent (35 procent ar 2018) att utrikespo-
litiken &r illa skott, av vansterforbundets 21 (35), av SDP:s och de grénas anhdngare
14 (17 och 17) procent, av centerns 18 (18) procent och av samlingspartiets anhang-
are 11 (11) procent.

Atta procent (nio procent ar 2018) har ingen &sikt i saken, av kvinnorna tio (13) pro-
cent och av mannen sex (fyra) procent. (Figurerna 9 och 10)

Understodet for militar alliering har starkts

En dryg fjardedel, 28 procent (25 procent ar 2018) &r av den asikten att Finland bor
strava efter att alliera sig militart, av mannen 35 (27) procent och av kvinnorna 21
(22) procent. Av 25-34 ar ar 34 (24) procent av samma asikt, av 35-49-aringarna 33
(23) procent, avdem som ar under 25 ar 25 (36) procent och av dem som ar dldre an
50 ar 24 (22) procent.

Av samlingspartiets anhdngare stoder 55 procent (35 procent ar 2018) militar allie-
ring, av sannfinlandarnas 38 (25) procent, av de gréna 23 (38) procent, av centerns
22 (24) procent, av SDP:s 20 (18) och av vénsterforbundets anhdngare 14 (16) pro-

cent.
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Over hilften, 57 procent (58 procent &r 2018) svarar att Finland bor forbli militart
alliansfritt, av kvinnorna 58 (54) procent och av mannen 57 (63) procent. Om man
ser till aldersklasserna ar 45 (53) procent av 25-34-aringarna av samma asikt, av
35-49-aringarna 50 (63) procent, avdem som ar under 25 ar 53 (42) procent och av
dem som &r aldre an 50 ar 66 (63) procent.

Av vansterforbundets anhdngare stoder 75 procent (67 procent ar 2018) militar alli-
ansfrihet, av SDP:s 69 (71) procent, av centerns 66 (69) procent, av de gronas 60 (41)
procent, av sannfinlandarna 55 (54) procent och av samlingspartiets anhangare 37
(50) procent.

Femton procent hade ingen asikt i saken (17 procent ar 2018), av kvinnorna 21 (24)
och av mannen nio (tio) procent. (Figurerna 11 och 12)

Andelen personer som forhaller sig negativt till ett
Natomedlemskap har okat

Tva tredjedelar, 64 procent (59 procent 2018), anser att Finland inte bor strava efter
att bli medlem i Nato. Av mannen dr 67 (62) procent av denna asikt och av kvin-
norna 61 (56) procent.

Av vansterforbundets anhdangare forhaller sig 88 procent negativt till ett Natomed-
lemskap (78 procent ar 2018), av SDP:s 77 (65) procent, av centerns 73 (73) procent,
av sannfinlandarnas 66 (61) procent, av de gronas 65 (48) procent och av samlings-
partiets anhangare 38 (43) procent.

En femtedel, 20 procent (20 procent ar 2018) ar av den asikten att Finland bor strava
efter att bli medlem i Nato, av mannen 24 (25) procent och av kvinnorna 17 (16)
procent.

Av samlingspartiets anhdngare stoder 46 procent (37 procent ar 2018) en ansdkan
om medlemskap i Nato, av sannfinlandarnas 25 (19) procent, av centerns 18 (17)
procent, av de grénas 15 (23) procent, av SDP:s 13 (23) procent och av vansterfor-
bundets anhdngare sju (sex) procent.
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Sexton procent (21 procent ar 2018) hade ingen asikt i saken, av kvinnorna 22 (28)
och av mannen tio (13) procent. (Figurerna 13 och 14)

Den allmanna kanslan av otrygghet har okat

Nagot 6ver halften, 53 procent (49 procent ar 2018), anser att Finland och finlan-
darna kommer att leva i en otryggare varld @n i dag under de kommande fem aren.
Av kvinnorna ar 57 (56) procent av denna asikt och av mannen 50 (42) procent.

Sett till dldersklasserna anser 62 procent (54 procent ar 2018) av 35-49-aringarna
att framtiden ar mera otrygg, 58 (48) procent av 25-34-aringarna, av dem som ar
aldre an 50 ar 50 (52) procent och av dem som ar under 25 av 44 (33) procent.

En knapp tredjedel, 30 procent (31 procent ar 2018), ser ingen skillnad jamfort med
nuldget, av mannen 32 (35) och av kvinnorna 29 (27) procent.

Att framtiden blir tryggare anser 14 procent (18 procent ar 2018), av mannen 16
(20) och av kvinnorna 13 (15) procent. (Figurerna 15 och 16)

Europeiska unionens inverkan pa Finlands sakerhet
upplevs ha starkts

PFl fragade nu for sjunde gangen vilken inverkan Europeiska unionen, FN, OSSE,
Nato, Férenta staterna, Kina och Ryssland har pa sdakerheten i Finland.

Europeiska unionen har en positiv inverkan pa sakerheten i Finland, detta anser 69
procent (65 procent ar 2018). Fjorton procent (14 procent) anser att unionen inte
har ndgon inverkan pa Finlands sdkerhet, och tre procent anser att effekten ar nega-
tiv (5 procent). Tolv (12) procent upplever att inverkan ar bade negativ och positiv.

FN:s inverkan pa Finlands sakerhet upplevs som positiv av 63 procent (64 procent
2018), en femtedel, 20 procent (19 procent), anser att FN inte har ndgon inverkan,
attinverkan ar bade positiv och negativ anser atta procent (8 procent) och att FN
har en negativ inverkan anser tva (en) procent.
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Organisationen for sakerhet och samarbete i Europa OSSE upplevs av 41 procent
(47 procent ar 2018) ha en positiv inverkan pa sdakerheten i Finland, 24 procent (21
procent), ser ingen inverkan och sex (tio) procent upplever att inverkan adr bade po-
sitiv och negativ. Tjugoatta (22) procent har ingen asikt i saken.

| frdga om Nato anses inverkan vara negativ av 28 procent (26 procent ar 2018, och
positiv av 25 (24) procent. Tjugoen (26) procent upplever att inverkan ar bade nega-
tiv och positiv. Nato har ingen inverkan pa sdkerheten i Finland anser 13 procent (13
procent).

Forenta staternas inverkan upplevs som positiv av 17 procent (18 procent 2018),
som negativ av 29 (27) procent och som och bade positiv och negativ av 28 procent
(32 procent). En femtedel, 19 procent (14 procent), upplever att Férenta staterna
inte har nagon inverkan pa sakerheten i Finland.

Rysslands inverkan upplevs som positiv av 12 procent (13 procent 2018), som nega-
tiv av 39 procent (39 procent) och som bade positiv och negativ av 28 (30) procent.
13 procent (11), upplever att Ryssland inte inverkar pa ndgot satt pa sakerheten i
Finland.

Sex procent (12 procent ar 2018) upplever att Kina har en positiv inverkan pa Fin-
lands sakerhet, 25 procent (16 procent) upplever att landet har en negativ inverkan,
18 procent (21 procent) att det har en bade positiv och negativ inverkan och 39
procent (35) anser att Kina inte inverkar pa nagot satt pa Finlands sakerhet. (Figur
17 och 18)

Fortroendet for Europeiska unionens framtid bestar

Tva tredjedelar, 65 procent (58 procent ar 2018), anser att deras fortroende for Eu-
ropeiska unionens framtid har bestatt, av kvinnorna 67 (60) och av méannen 64 (57)
procent.

Av centerns anhdngare anser 78 procent (65 procent ar 2018) att fortroendet fér Eu-
ropeiska unionen har bestatt, av de gronas anhangare ar 75 (69) procent av samma
asikt, av samlingspartiets 74 (62) procent, av SDP:s och vansterférbundets 64 (66
och 48) procent och av sannfinlandarnas anhangare 48 (37) procent.
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Knappt en tredjedel, 30 procent (34 procent ar 2018) bedémde att fortroendet for-
svagats, bade av mdnnen och av kvinnorna. Av sannfinldndarnas anhéangare ar 48
(53) procent av denna asikt, av vansterforbundets 34 (44), av SDP:s 32 (29) procent,
av samlingspartiets 20 (32) procent, av centerns 18 (32) procent och av de gronas
anhangare 17 (25) procent.

Tre procent upplever att deras fortroende har starkts (4 procent ar 2018). (Figur 19)

Forsvarssamarbetet med de nordiska landerna och inom
Europeiska unionen anses ha okat Finlands sakerhet mest

Fran och med ar 2004 har PFI stallt en fraga om olika fenomen och faktorer och hu-
ruvida de inverkar pa Finlands sakerhet. | ar ingar atta olika faktorer i fragan.

Resultatet enligt den sakerhetsokande verkan:

Finlands deltagande i nordiskt forsvarssamarbete 6kar sakerheten anser 80 procent
(81 procent ar 2018), har ingen inverkan pa Finlands sakerhet anser 14 (12) procent,
minskar sakerheten anser tva (en) procent.

Finlands deltagande i utvecklandet av Europeiska unionens forsvarssamarbete okar
sakerheten anser 69 procent (72 procent ar 2018), har ingen inverkan pa sdkerheten
i Finland anser 20 procent (17 procent), minskar sakerheten anser fem (fyra) pro-
cent.

Finlands medlemskap i Europeiska unionen 6kar sakerheten anser 65 procent (62
procent ar 2018), inverkar inte pa Finlands sdkerhet anser 24 (25) procent, minskar
sakerheten i Finland anser atta (nio) procent.

Finlands okade internationella ekonomiska interaktion 6kar sakerheten anser 51

procent (59 procent ar 2018), har ingen inverkan pa sakerheten i Finland anser 36
procent (29 procent), minskar sakerheten anser atta (sex) procent.
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Finlandares deltagande i internationella krishanteringsuppdrag 6kar sdakerheten an-
ser 50 procent (50 procent ar 2018), har ingen inverkan anser 36 (34) procent, mins-
kar sakerheten anser atta (tio) procent.

Finlands militara alliansfrihet 6kar sakerheten anser 45 procent (46 procent ar 2018),
har ingen inverkan anser 27 (25) procent, minskar sdakerheten anser 17 (17) procent.

Finlands eventuella medlemskap i Nato 6kar sakerheten anser 27 procent (25 pro-
cent ar 2018), har ingen inverkan anser 17 (19) procent, minskar sakerheten anser
41 (40) procent.

Okande utldndskt 4gande i Finland 6kar sakerheten anser sju procent (&tta procent
ar 2018), har ingen inverkan anser 28 (22) procent, minskar sakerheten anser 57 (62)
procent. (Figurerna 20-23)

Fortroendet for skotseln av forsvarspolitiken har okat

Fyra av fem, 80 procent (75 procent ar 2018), anser att Finlands forsvarspolitik &r val
skott. Av mannen ar 82 (78) procent av denna asikt och av kvinnorna 77 (73) pro-
cent.

Av SDP:s och centerns anhdngare anser 84 procent (85 och 93 procent ar 2018) att
forsvarspolitiken ar val skott, av de gronas 83 (67) procent, av sannfinlandarnas 82
(61) procent, av samlingspartiets 81 (85) procent, av vansterférbundets anhdangare
67 (50) procent.

Att forsvarspolitiken ar illa skott anser 12 procent (14 procent ar 2018), av mannen
13 (16) och av kvinnorna tio (elva) procent.

Av samlingspartiets anhdngare anser 15 (7 procent ar 2018) att forsvarspolitiken ar
illa skott, av centerns och vansterforbundets anhangare 14 (3 och 28) procent, av
sannfinldandarnas 12 (27) procent, av de gronas tio (elva) och av SDP:s anhdngare
nio (10) procent. (Figurerna 24 och 25)
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Finlands militara samarbete har ett starkt stod

Till Finlands militdra samarbete med Sverige férhaller sig 96 procent positivt (94
procent ar 2018).

Ocksa till det militdra samarbetet med samtliga nordiska lander, dvs. Nordefco, for-
haller sig 94 (95) procent positivt.

Till militdrt samarbete inom Europeiska unionen férhaller sig 88 procent positivt (90
procent ar 2018).

Till militart samarbete med Nato férhaller sig 57 procent (55 procent ar 2018) posi-
tivt och 34 (35) procent negativt.

Till militart samarbete med Forenta staterna forhaller sig 52 procent positivt (55
procent ar 2018) och 42 procent (36) negativt. (Figurerna 26-31)

Det bedoms att det militara laget i Finlands naromraden
inte kommer att forandras

Halften, 51 procent (48% ar 2018) beddmer att det militara laget i Finlands ndromra-
den kommer att forbli oforandrat under de narmaste tio aren. Av mannen ar 54 (52)
procent och av kvinnorna 48 (45) procent av denna asikt.

Av centerpartiets anhangare ar 70 procent (47 procent) av denna asikt, av SDP:s 63
(59) procent, av de gronas 54 (48) procent, av samlingspartiets 51 (54) procent, av
vansterforbundets 48 (37) och av sannfinlandarnas anhdngare 31 (53) procent.

Att det militara laget ar mera hotfullt anser 42 procent (41 procent ar 2018), av kvin-
norna 46 (47) och av mannen 38 (35) procent.

Av sannfinldndarnas anhangare &r 63 (37) procent av denna asikt, av samlingspar-

tiets och vansterférbundets 42 (41 och 52) procent, av de gronas 40 (40) procent, av
SDP:s 30 (33) procent, och av centerns anhdngare 26 (44) procent.
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Att det militara ldget ar mindre hotfullt anser fyra procent (sex procent ar 2018), av
kvinnorna tva (fyra) procent och av mannen sex (nio) procent. (Figurerna 32 och 33)

Nuvarande niva pa och en hojning av forsvarsanslagen
stods

Knappt hélften, 46 procent (40 procent 2018), anser att forsvarsanslagen ska hallas
pa nuvarande niva. Av kvinnorna understdder 48 (46) procent och av mannen 45
(34) procent detta.

Av de grénas anhdngare stoder 51 procent nuvarande niva pa férsvarsanslagen (45
procent ar 2018), av centerpartiets 47 (53) procent, av SDP:s 46 (47) procent, av sam-
lingspartiets 45 (37) procent, av vansterforbundets 44 (35) och av sannfinlandarnas
anhangare 40 (21) procent.

En tredjedel, 34 procent (40 procent ar 2018), stoder en hojning av férsvarsansla-
gen, av mdnnen 42 (48) procent och av kvinnorna 27 (34) procent.

Av samlingspartiets anhdngare understdder 51 procent en hojning av forsvarsansla-
gen (49 procent ar 2018), av sannfinldandarnas 49 (61) procent, av centerpartiets 35
(45) procent, av SDP:s 32 (41) procent, av de gronas 24 (28) procent och av vanster-
forbundets anhangare 16 (20) procent.

For en sankning av férsvarsanslagen ar 13 procent (12 procent ar 2018), av kvin-
norna 15 (9) procent och av médnnen 11 (15) procent.

Av vansterforbundets anhdngare ar 36 procent for en sankning av férsvarsansla-
gen (33 procent ar 2018), av de gronas ar 17 (22) procent, av SDP:s 14 (6) procent, av
centerns elva (tvad) procent, av sannfinldndarnas sju (tio) procent, av samlingspar-
tiets anhangare fyra (tio) procent. (Figurerna 34 och 35)
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Export av forsvarsmateriel med nuvarande regler stods

Knappa hélften, 46 procent (49 procent ar 2018), anser att exporten av forsvarsma-
teriel bor ske i enlighet med nuvarande praxis och bestammelser. Av mdannen anser
53 (59) procent och av kvinnorna 38 (38) procent detta.

Tredjedel, 33 procent (31 procent ar 2018), anser att den tillstandsprévning som
galler exporten av forsvarsmateriel bor skarpas, 40 (39) procent av kvinnorna och
27 (23) procent av mannen.

Sex procent (5 procent 2018) anser att exporten av forsvarsmateriel bor vara tillaten
overallt. Fem procent (6 procent 2018) vill att exporten av forsvarsmateriel ska for-
bjudas helt och hallet. (Figur 36)

Oron har minskat

Fran och med ar 2004 har PFI fragat hur olika fenomen och faktorer orsakar oro for
framtiden. | ar ingar 18 olika faktorer, av vilka tva ar helt nya, hdavande av vapenkon-
trollavtal och organiserad brottslighet.

En allman observation ar att oron i frdga om sa gott som alla faktorer har minskat
jamfort med aret innan. Oron for klimatférandringen och oron for utvecklingen i Eu-
ropeiska unionen har minskat mest, med 14 procentenheter.

Faktorer som orsakar mycket eller i ndgon man oro:
— Flyktinglaget i varlden, 82 procent (87 procent ar 2018)
— Internationell terrorism, 81 procent (88 procent ar 2018)
— Spridning av massférstorelsevapen, 75 procent (82 procent ar 2018)
— Klimatférandringen, 75 procent (89 procent ar 2016)
— Politiska extremistrorelser, 75 procent (82 procent ar 2018)
— Organiserad brottslighet, 75 procent (ny punkt)
— Cyberangrepp, 71 procent (79 procent ar 2018)
— Situationen i Mellandstern, 71 procent (77 procent 2018)
— Havande av vapenkontrollavtal, 69 procent (ny punkt)
— Samhallelig ojamlikhet i Finland, 65 procent (76 procent ar 2018)
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— Sysselsattningslaget i Finland, 64 procent (71 procent ar 2018)

— Sakerhetslaget i Ostersjpomradet, 63 procent (76 procent ar 2018)

— Utvecklingen i Férenta staterna, 62 procent (72 procent ar 2018)

— Rasism, 61 procent (78 procent ar 2018)

— Utvecklingen i Ryssland, 59 procent (71 procent ar 2018)

— Statlig falsk nyhetsférmedling som riktas mot Finland, 49 procent
(62 procent 2018)

— Laget i Ukraina, 44 procent (43 procent ar 2017)

— Utvecklingen i Europeiska unionen, 42 procent (56 procent ar 2018)

(Figurerna 37-42)

Beredskapen infor risker av olika slag upplevs ha
forbattrats

| frdgan presenteras 12 olika riskfaktorer som respondenterna bedémt utgdende
fran beredskapen infor dem. | frdaga om néastan alla bedoms det nu att man ar béttre
forberedd @n 2017, da fragan stélldes senast.

Resultatet visar om man har mycket eller ganska bra beredskap infor risken:
— Olika slag av smittsamma sjukdomar och epidemier, 88 procent
(84 procent ar 2017)
— Storolyckor, 86 procent (80 procent ar 2017)
— Vapnat angrepp, 83 procent (76 procent ar 2017)
— Olika slag av miljorisker, 81 (79 procent ar 2017)
— Energitillgang, 71 procent (74 procent ar 2017)
— Terrorism, 62 procent (53 procent ar 2017)
— Klimatférandringen, 60 procent (61 procent ar 2017)
— Internationell brottslighet, 58 procent (49 procent ar 2017)
— Politisk patryckning utifrdn, 57 procent (55 procent ar 2017)
— Cyberangrepp, 57 procent (50 procent ar 2017)
— Ekonomisk patryckning utifran, 49 procent (49 procent ar 2017)
— Ekonomisk kris, 42 procent (42 procent ar 2017)

(Figurerna 43-46)
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Figur 1. Forsvarsviljan

"Om Finland blir anfallet, borde finlindarna enligt er dsikt frsvara sig med vapenmakt i alla situationer, dven om
resultatet frefaller osikert?"
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Figur 2. Forsvarsviljan

"Om Finland blir anfallet, borde finlindarna enligt er dsikt forsvara sig med vapenmakt i alla situationer, dven om resultatet
forefaller osdkert?"
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Figur 3. Personlig forsvarsvilja

"Om Finland blir attackerat, dr ni sjélv beredd att delta i olika uppgifter inom forsvaret enligt formdga och fardigheter?"
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Figur 4. Personlig forsvarsvilja

"Om Finland blir attackerat, dr ni sjdlv beredd att delta i olika uppgifter inom forsvaret enligt formdga och fardigheter?"
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Figur 5. Allman varnplikt

"Finland har ett forsvarssystem som grundar sig pd allmdn virnplikt for mdn, dér en sd stor andel som majligt av dlderklassen far
militdrutbildning och ddr en stor reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behdllas, eller borde man dverga till en selektiv
bevdringstjdnst, varvid endast en del av dlderklassen skulle fd militcirutbildning, eller borde man helt Gverga till en yrkesarmé?"
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Figur 6. Allman varnplikt

"Finland har ett forsvarssystem som grundar sig pd allmdn virnplikt for mdn, dér en sd stor andel som majligt av dlderklassen fdr
militdirutbildning och ddr en stor reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behdllas, eller borde man dvergd till en selektiv
bevdringstjdnst, varvid endast en del av dlderklassen skulle fG militdirutbildning, eller borde man helt dvergd till en yrkesarmé?"

. Det nuvarande . Antalet som far militérutbildning D Kan inte D Man avstar fran allmén varnplikt och

systemet behalls minskas selektivt sdga dvergar till en yrkesarmé
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 7. Det finska forsvarssystemet

"Borde det finska forsvarssystemet enligt er dsikt basera sig pd..."
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PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2020:2

Figur 8. Allman medborgartjanst

"Hur stdller ni er till att man i Finland skulle vergd till en allmén medborgartjdnst, som skulle gdilla bade kvinnor och mén och
som skulle kunna fullgdras antingen som civiltjdnst eller bevdringstjdinst?" (Hasten 2008 hdlften av svarandena)
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur9. Skdtseln av utrikespolitiken i Finland

"Hur vl eller ddligt har Finlands utrikespolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
Synnerligen Ratt Kan inte Ratt Synnerligen
. vél . val D sdga . daligt . daligt

Hela befolkningen 9 63 8 17 2

Kvinnor 6 65 10 18 2
Man 12 62 6 17 2

Under 25 &r 361 15 21 1
25-343r 5 64 10 19 2
35-49ar n 5 122 19 1
50-79 ar 12 67 4 15 2

9 58 11 20 2
770 7 14 2
me 5 15 2

Lag utbildning
Medelnivd
Hdg utbildning

[==]

Under 25000 € 7 58 11 21 3
25000-35000 € 61 3 24 4
Over35000 € 67 7 14 1
Sodra Finland 8 61 8 21 3
Véstra Finland 1M1 63 9 16 2
(stra/Norra Finland 0 70 8 12 1
SDP 576 5 12 2
Sannfinlandarna 15 51 6 24 4
Samlingspartiet 9 8 1 10 1
Centern 13 61 8 18 0

Grona 0 66 11 12 2
Vénsterforbundet 9 62 8 18 3

[T
_
o
N
o
w
S
=4
S
=
o

30 40 60 70 80 1

X

PFI Planeringskommissionen for forsvarsinformation Rapport 1/2020

37
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Figur 10. Skotseln av utrikespolitiken i Finland

"Hur vdl eller ddligt har Finlands utrikespolitik enligt er dsikt skotts under de senaste dren?"
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FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 11. Militar alliansfrihet eller alliering

"Borde Finland enligt er dsikt forbli militdrt alliansfritt eller strdva till att alliera sig militdrt?"
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Figur 12. Militér alliansfrihet eller alliering

"Borde Finland enligt er dsikt forbli militdrt alliansfritt eller stréva till att alliera sig militdrt?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 13. Medlemskap i Nato

"Borde Finland enligt er dsikt stréva till att bli medlem i Nato?"
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Figur 14. Medlemskap i Nato

"Borde Finland enligt er dsikt stréva till att bli medlem i Nato?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 15. Entryggare eller otryggare framtid

"Om ni tdnker pd det nuvarande vdrldsldget som helhet, tror ni att Finland och finldindarna under de ndrmaste fem dren kommer
att levaien tryggare eller otryggare framtid vdrld dn i dag?"
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Figur 16. Entryggare eller otryggare framtid

"Om ni tdnker pd det nuvarande virldsldget som helhet, tror ni att Finland och finlindarna under de ndirmaste fem dren kommer att

leva i en tryggare eller otryggare framtid vérld dn i dag?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 17. Olika faktorers inverkan pa Finlands sakerhet

"Hur bedomer ni foljande parters inverkan pd Finlands sékerhet?"
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Figur 18. Olika faktorers inverkan pa Finlands sakerhet

"Hur beddémer ni foljande parters inverkan pd Finlands sékerhet?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 19. Fortroendet for Europeiska unionen framtid
"Hurdant dr ert fortroende for Europeiska unionens framtid? Har det forstdrkts eller forsvagats under ett par senaste dren?"
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Figur 20. Faktorer som paverkar sakerheten

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som rdknas upp nedan?
Hurdan verkan har de pd Finlands och finlindarnas sikerhet?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 21. Faktorer som paverkar sakerheten (1)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som rdknas upp nedan?
Hurdan verkan har de pd Finlands och finldndarnas sdkerhet?"
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PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2020:2

Figur 22. Faktorer som paverkar sakerheten (II)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan?

Hurdan verkan har de pa Finlands och finlindarnas sikerhet?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 23. Faktorer som paverkar sakerheten (lll)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan?
Hurdan verkan har de pa Finlands och finlindarnas sikerhet?"
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PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2020:2

Figur 24. Skétseln av forsvarspolitiken i Finland

"Hur vl eller ddligt har Finlands forsvarspolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 25. Skotseln av forsvarspolitiken i Finland

"Hur vl eller ddligt har Finlands forsvarspolitik enligt er dsikt skdtts under de senaste dren?"
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PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2020:2

Figur 26. Militart samarbete

"finland samarbetar militdrt med Sverige, dvriga Norden och Nato samt inom Europeiska unionen.

Hur forhdller i er till detta samarbete?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 27. Militart samarbete med Sverige

"Finland samarbetar militdrt med Sverige. Hur forhdller ni er till detta samarbete?"

Mycket Ganska Kaninte Ganska

. positivt = positivt [ sdga = negativt
Hela befolkningen - [ [l
Kvinnor - [ [
Man - [T
Under 25 & - L
25-344r I [T
35-49r L
50-794r [ II
Lag utbildning - | [

Medelniva

Hog utbildning - | I
Under25000¢ (I [ 1
25000-35000 € | [ TI
Over35000 € Il
Sodra Finland | [l
Véstra Finland [ EERRERE [
Ostra/Norra Finland [N [ 1
sop [ I
Sannfinlandarna - [N L1l
Samlingspartiet | N |
Centern | L

Grona (NN [
Vansterforbundet - NN [

[
—_
o
N
(=)
w
(=)
.
(=)
v
(==
D
o

70

=S
oo
S

PFI Planeringskommissionen for forsvarsinformation Rapport 1/2020

100

56

57
55

57
47
54
59

47
67
60

51
61
58

62
53
46

58
52
61
43
72
52

=

40

39
4

37
47
43
38

48
29
38

4
33
41

35
4
48

40
4
39
56
25
40

Mycket
negativt

2

—_ N U N

_ NN O W =

1

_ m m W

N O O O = =

o O O =

_ - 0o o o o



PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2020:2

Figur 28. Militart samarbete med alla Nordiska landerna (Nordefco)

"Finland samarbetar militdrt med alla Nordiska linderna. Hur forhdller ni er till detta samarbete?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur29. Militart samarbete i Europeiska unionen

"Finland samarbetar militdirt med Europeiska unionen. Hur forhdller ni er till detta samarbete?"
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Figur 30. Militart samarbete med Nato

"Finland samarbetar militdrt med Nato. Hur forhdller i er till detta samarbete?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur31. Militart samarbete med Forenta staterna

"Finland samarbetar militdrt med Fdrenta staterna. Hur forhdller ni er till detta samarbete?"
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Figur 32. Militdra situationen pa Finlands naromraden

"Hurdan beddémer ni att den militdira situationen pd Finlands ndromrdden kommer att vara under de foljande tio dren?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 33. Militdra situationen pa Finlands ndromraden

"Hurdan bedémer ni att den militdra situationen pd Finlands ndromrdden kommer att vara under de foljande tio dren?"

Mindre Den samma som
hotfull for ndrvarande

Hosten 2019
Hosten 2018
Hosten 2015
Hosten 2014
Hosten 2011
Hosten 2007
Hosten 2005
Hosten 2004

[]

Kan inte
sdga

. Hotfullare

[
—_
o
N
o
w
(=)
v
S -

40

X

PFI Planeringskommissionen for forsvarsinformation Rapport 1/2020

61

60

~
o

[==3
S

90

N
j=g
S

[ e

~N o

10

51
8
8
46
70
68
70
67

4
y

46
21
n
17
24



PFI PRESSMEDDELANDEN OCH OVERSIKTER 2020:2

Figur 34. Forsvarsanslagen

"Vilken dr er dsikt om de anslag som beviljas forsvarsmakten?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 35. Forsvarsanslagen

"Vilken dr er dsikt om de anslag som beviljas forsvarsmakten?"
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Figur 36. Export av forsvarsmaterial

"Vilket av foljande alternativ motsvarar bést er dsikt om finska foretags export av forsvarsmaterial?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur37. Faktorer som oroar medborgarna

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? I vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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Figur 38. Faktorer som oroar medborgarna (I)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? | vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"

%

PFI Planeringskommissionen for forsvarsinformation Rapport 1/2020

66

o W e
Flyktingldget i vérlden
Hosten 2019 | 0 4391
Hosten 2018 [0 54 33 1
Hosten 2017 [ I 46 37 0
Hosten 2016 |G [ 40 45 1
Internationell terrorism
Hosten 2019 G I [ 45 36 0
Hosten 2018 [0 55 33 0
Hosten 2017 [ [ [ 43 38 0
Hosten 2016 | I 35 40 1
Hosten 2015 | I 0 46 37 0
Hosten 2014 | I o 32 4 1
Hosten 2013 | | 1 24 38 0
Hosten 2012 | | [ 27 39 0
Hosten 2011 | | [ 32350
Hosten 2010 [ I I 37 331
Hosten 2009 | I [0 34 &1
Hosten 2008 | I I 39 41 1
Hosten 2007 [ 51 380
Hosten 2006 | 0 47 36 0
Hosten 2005 [ 50 35 1
Hasten 2004 [ 50 36 0
Spridning av massforstorelsevapen
Hosten 2019 I 1 0 83 322
Hosten 2018 I O 48 341
Hosten 2017 |G [l [ 32 3 2
Hosten 2016 | [ [ 27 37 2
Hosten 2015 | I 1 34 37 1
Hasten 2014 | I [ 33 35 1
Hosten 2013 | I [ 26 35 1
Hosten 2012 |EEG_—_— I [ 29 33 1
Hosten 2011 | ] 35 34 0
Hosten 2010 | I [ 39 32 1
Hosten 2009 I 0 5 4 2
Hosten 2008 | I [ 27 40 1
Hosten 2007 | 0 4 37 0
Hosten 2006 I 0 35 38 1
Hasten 2005 I O 34 38 1
Hosten 2004 [ [ 0 36 4 0
I I I I I I I I I I 1
0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100

w NN

N B NN BB OO N O 0N WE NN W

w B W N OO U1 000 WO 00O N O



FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,
FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 39. Faktorer som oroar medborgarna (Il)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? | vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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Figur 40. Faktorer som oroar medborgarna (ll1)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? | vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 41. Faktorer som oroar medborgarna (IV)

"Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som réknas upp nedan? I vilken mdn orsakar de er oro for framtiden?"
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Figur 42. Faktorer som oroar medborgarna (V)

"Hur bedémer ni de fenomen och faktorer som riknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 43. Beredskap infor hot av olika slag

"Hur vdl har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvdrja foljande sikerhetshot?"
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Figur 44. Beredskap infor hot av olika slag (I)

"Hur vél har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvdrja foljande sikerhetshot?"
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FINLANDARNAS ASIKTER OM UTRIKES- OCH SAKERHETSPOLITIKEN,

FORSVARET OCH SAKERHETEN

Figur 45. Beredskap infor hot av olika slag (Il)

"Hur vdl har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvdrja foljande sdkerhetshot?"
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Figur 46. Beredskap infor hot av olika slag (lll)

"Hur vdl har man enligt er dsikt i Finland berett sig pd att avvdrja foljande sikerhetshot?"
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Planeringskommissionen for forsvarsinformation, PFl, ar en permanent parlamentarisk
kommitté. PFl, bland annat, undersoker det sikerhetspolitiska asikts- och opinionskli-
matet i Finland.

Statsradet tillsatter PFI for riksdagens mandatperiod. Utover de parlamentariskt utnamn-
da medlemmarna finns i planeringskommissionen medlemmar fran statsradets kansli,
utrikesministeriet, inrikesministeriet, forsvarsministeriet, undervisnings- och kulturmi-
nisteriet, huvudstaben, rundradion, STT Finska Notisbyran, Finlands Journalistforbund,
Medieforbundet, Forsvarshogskola och Freds- och forskningscentrum.
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Kontaktuppgifter:

PFI

Forsvarsministeriet

PB 31

00131 HELSINGFORS
www.defmin.fi/mts



	FINLÄNDARNAS ÅSIKTER OM UTRIKES- OCH SÄKERHETSPOLITIKEN, FÖRSVARET OCH SÄKERHETEN
	Innehåll
	FÖRORD
	Sammanfattning
	Finländarnas försvarsvilja har stärkts
	Den personliga försvarsviljan är fortfarande mycket stark
	Stödet för det nuvarande värnpliktssystemet har ökat 
	Värnplikten anses utgöra en god grund för det finska försvarssystemet
	Oron har minskat 
	Beredskapen inför hot av olika slag upplevs ha förbättrats
	Försvarsviljan har stärkts
	Varför borde Finland, eller borde Finland inte försvaras med vapenmakt i alla situationer, även om resultatet förefaller osäkert?
	Självständighet, frihet och eget land viktiga skäl till att försvara Finland
	Man borde finna bättre lösningar på problemen än vapen

	Den personliga försvarsviljan är fortfarande mycket stark
	Stödet för det nuvarande värnpliktssystemet har ökat 
	Värnplikten anses utgöra en god grund för det finska försvarssystemet
	Understödet för en allmän medborgartjänst har sjunkit 
	Förtroendet för skötseln av utrikespolitiken är starkt
	Understödet för militär alliering har stärkts 
	Andelen personer som förhåller sig negativt till ett Natomedlemskap har ökat 
	Den allmänna känslan av otrygghet har ökat
	Europeiska unionens inverkan på Finlands säkerhet upplevs ha stärkts
	Förtroendet för Europeiska unionens framtid består
	Försvarssamarbetet med de nordiska länderna och inom Europeiska unionen anses ha ökat Finlands säkerhet mest
	Förtroendet för skötseln av försvarspolitiken har ökat  
	Finlands militära samarbete har ett starkt stöd
	Det bedöms att det militära läget i Finlands närområden inte kommer att förändras
	Nuvarande nivå på och en höjning av försvarsanslagen stöds
	Export av försvarsmateriel med nuvarande regler stöds
	Oron har minskat
	Beredskapen inför risker av olika slag upplevs ha förbättrats

	PFI:s forskningssektion 2019–2023
	PFI:s presidium 2019–2023
	PFI:s sekretariat

