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FORORD

Planeringskommissionen for forsvarsinformation (PFI) har i en intervjuundersok-
ning rett ut medborgarnas asikter om Finlands utrikes-, sakerhets- och forsvarspoli-
tik samt om forsvaret. Med finns ocksa fragor om faktorer som paverkar sakerheten
och kdnslan av trygghet och om hur sakerheten kommer att utvecklas under de
kommande fem aren. Dessutom ingar fragor om faktorer som vacker oro, beredska-
pen infor olika hot, Europeiska unionens framtid, hur vél Finland har lyckats be-
kdampa coronaviruset, fortroendet for Forsvarsmaktens férmaga att avvarja militara
hot samt installningen till samarbetet mellan Europeiska unionen och Nato. Fra-
gorna var totalt 23, varav tre var nya.

PFI har gjort opinionsundersdkningar sedan den inrattades 1976. | undersékningen
ingdr ocksa tva fragor som féregangaren till PFl, planeringskommissionen for det
psykologiska forsvaret, stéllde fran 1964 till 1975.

Undersdkningen gjordes av Taloustutkimus Oy pa uppdrag av PFI. P& grund av
coronalaget genomfordes den som en kombination av en omnibusundersékning
med personliga intervjuer och en webbpanel av Taloustutkimus, pad samma satt
som 2020. Det gjordes 508 personliga intervjuer, varav 328 i kdpcentrum. Webbpa-
nelen besvarades av 494 personer. Av de intervjuade var 522 kvinnor och 479 man.
Fore 2020 har denna undersokning enbart genomforts i form av personliga inter-
vjuer som en del av en omnibusundersékning.

Malgrupp for undersékningen ar landets befolkning i aldern 15-79 ar med undan-
tag av landskapet Aland. Undersékningen omfattar ett urval pa 1 001 personer.
Samplet togs fram genom kvoturval, dar kvoterna baseras pa en riksomfattande in-
delning enligt dlder, kén, storomradde och kommuntyp. De personliga intervjuerna
gjordes pa 174 orter, av vilka 62 var stader och 112 andra kommuner. Samplet har
viktats sa att det motsvarar malgruppen. De viktade N-talen motsvarar Finlands be-
folkning i dldern 15-79 ar i tusental (FOS 31.12.2020).
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De personliga intervjuerna gjordes under tiden 15.9-4.10.2021. Intervjuerna utfor-
des av 21 intervjuare som utbildats av Taloustutkimus Oy. Svaren pa webbpanelen
inkom under tiden 21.9-5.10.2021. Undersékningens felmarginal for befolkningen
som helhet ar 3,2 procentenheter at vardera hallet.

Né&r man tolkar partistandpunkten som en bakgrundsvariabel maste man beakta att
man far tillforlitligare uppgifter om de stora partierna 4n om de sma partierna, vil-
kas anhangare ar farre till antalet i samplet. | resultatbeskrivningarna har endast de
partier som fler an 50 svarande uppgav att de skulle rosta pa i val inkluderats.

| undersékningen fragades: "Vilket parti skulle ni rosta pa, om riksdagsvalet hélls

nu?” Av de intervjuade meddelade 73 procent (734 personer) sin partistandpunkt
medan 27 procent (267 personer) avstod fran att uppge den. Ar 2020 meddelade
74 procent sin partistandpunkt medan 26 procent avstod fran att uppge den.

Det enligt dldersgrupp oviktade och viktade materialet fordelas enligt foljande:

Oviktat n Oviktat % Viktat n Viktat %
15-19 ér 54 5% 271 6 %
20-24 ar 62 6 % 294 7%
25-34 ar 102 10% 648 15 %
35-49 ar 249 25% 1119 26 %
50-64 ar 275 27 % 1066 25%
65-79 ar 259 26 % 935 22%

| materialet ar personer under 35 ar nagot underrepresenterade och personer 6ver
50 &r dverrepresenterade. Over- och underrepresenterade grupper har korrigerats
genom viktning.

| resultatutskriften &r omrddena indelade i tre grupper: Helsingfors-Nyland/Sodra
Finland (antal svarande 578), inklusive Helsingfors-Nylands och Sédra Finlands stor-
omraden, Vastra Finland (antal svarande 219), inklusive Véastra Finlands storomrade,
och Ostra Finland/Uledborg/Lappland (antal svarande 204), inklusive Norra och
Ostra Finlands storomrade. Av tabellen nedan framgar antalet svarande och deras
andel av det oviktade och viktade materialet pa storomradesniva.
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Oviktatn Oviktat % Viktat n Viktat %
Helsingfors-Nyland 199 20% 1355 31%
Sodra Finland 379 38% 1190 27 %
Vastra Finland 219 22% 939 22%
Norra och Ostra Finland 204 20% 850 20%

| det oviktade materialet ar storomradet Helsingfors-Nyland underrepresenterat
och storomradet Sédra Finland dverrepresenterat. Over- och underrepresenterade
grupper har korrigerats genom viktning.

Rapporten bestar av en textdel och figurer som kompletterar den, dér tidsserier
med tidigare stdllda fragor kan ses. Figurerna har tagits fram av Taloustutkimus Oy.
En del av fragorna utgor en enhetlig tidsserie sedan ar 1964. For utarbetandet av
fragorna svarar PFl:s forsknings- och arbetssektioner. PFl:s forskningssektion har ut-
arbetat rapporten for arbetssektionens rakning.

Datamaterialet till denna undersékning, liksom till de tidigare undersékningarna,
finns i det samhallsvetenskapliga dataarkivet vid Tammerfors universitet (www.fsd.
tuni.fi) dit det sands av Taloustutkimus.

PFl:s rapporter finns pa var webbplats pa finska, svenska och engelska (www.def-

min.fi/mts).

| Sverige gor Myndigheten for Samhallsskydd och Beredskap (MSB) motsvarande
opinionsundersokningar: Allmanhetens syn pa samhallsskydd, beredskap, saker-
hetspolitik och forsvar. De finns hér: https://www.msb.se/sv/Publikationer

Ocksa i Norge gors arliga opinionsmatningar om sakerhets- och férsvarspolitiken av
Folk og Forsvar. De finns har: https://www.folkogforsvar.no/meningsmalinger/

PFl:s undersdkningsresultat ar offentliga och far anvdndas av alla. Om resultaten ci-
teras eller anvands ska det anges att det ar fraga om PFl:s undersékning.


http://www.fsd.tuni.fi
http://www.fsd.tuni.fi
http://www.defmin.fi/mts
http://www.defmin.fi/mts
https://www.msb.se/sv/Publikationer
https://www.folkogforsvar.no/meningsmalinger/
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Sammanfattning

Det marks vissa forandringar i arets resultat jamfort med forra aret, men i stort sett
ar resultaten liknande.

Fortroendet for skotseln av utrikespolitiken ar oférandrat. Kvinnornas fortroende for
skotseln av forsvarspolitiken har 6kat jamfort med forra aret.

Forsvarsviljan har 6kat, och det géller aven den personliga forsvarsviljan.

Tre fjardedelar litar pa forsvarsmaktens formaga att avvarja militdra hot mot Fin-
land. Hos en femtedel har fortroendet minskat.

Den nuvarande nivan pa forsvarsanslagen stéds av halften, en héjning av knappt en
tredjedel och en minskning av 11 procent, nagot fler férra aret.

Installningen till Finlands militdra samarbete ar positiv. Installningen till samarbete
med de nordiska linderna &r nistan enbart positiv. Aven instéllningen till Finlands
deltagande i Europeiska unionens militdra samarbete ar positiv. Tva tredjedelar ar
positiva till militart samarbete med Nato, medan en fjardedel dr negativa. Andelen
positivt installda har 6kat jamfort med forra aret. Nastan tva tredjedelar ar positiva
till samarbete mellan Finland och Forenta staterna, medan ungefar halften var posi-
tiva forra aret.

Stodet for militar alliering har 6kat, och det stéds nu av en knapp tredjedel medan
det forra aret stoddes av en fjardedel. Av mannen stoder 6ver en tredjedel militar al-
liering, av kvinnorna en femtedel. Militér alliansfrihet stods av drygt halften.

Halften motsatter sig ett medlemskap i Nato medan en fjardedel stoder det, man-
nen stoder ett medlemskap i hogre grad @n kvinnorna. En fjardedel har ingen asikt
i frdgan. Stodet har 6kat och motstdndet minskat jamfort med forra aret.

Kinas och Rysslands negativa inverkan pa Finlands sdkerhet upplevs ha 6kat.

Europeiska unionen och FN beddms ha positiv inverkan. Natos och Forenta sta-
ternas positiva inverkan bedéms ha 6kat och deras negativa inverkan minskat.

10
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OSSE:s positiva inverkan beddéms ha 6kat medan osakerheten i fraga om dess
inverkan har minskat.

Over tva tredjedelar &r positivt instillda till samarbetet mellan Europeiska unio-
nen och Nato for att 6ka sdkerheten i Europa medan en knapp femtedel &r negativt
installda.

Halften stéder det nuvarande varnpliktssystemet som grund for det finska forsvars-
systemet, av kvinnorna drygt hélften och av mannen knappt hélften. En dryg fem-
tedel stoder varnplikt for bdde man och kvinnor, av mannen en knapp tredjedel och
av kvinnorna klart farre. Mindre an en femtedel stoder frivillig militartjanst for bade
man och kvinnor medan sju procent stéder en yrkesarmé.

En dndring av uppbadssystemet sa att alla kvinnor som fyllt 18 ar informeras om
mojligheten att fullgora frivillig militartjanst stéds av 37 procent, av kvinnorna av
ungefar halften och av mdnnen av en dryg fjardedel. En dryg fjardedel av bade
kvinnorna och mannen anser att det nuvarande uppbadssystemet inte behdver
andras.

Stoder for det nuvarande varnpliktssystemet har forblivit stabilt, och det stods
av 73 procent.

Halften av sdval mannen som kvinnorna forhaller sig positiva till allman medborgar-
tjanst for bdde man och kvinnor, som kan fullgéras som civil- eller bevaringstjanst.
Den positiva instdllningen har minskat nagot jamfort med forra aret.

Cyberhot, organiserad brottslighet, flyktinglaget i varlden, internationell terrorism,
olika smittsamma sjukdomar och epidemier samt massforstorelsevapen oroar mest.

Beredskapen upplevs vara bast infor storolyckor, smittsamma sjukdomar och epide-
mier samt olika miljorisker, medan beredskapen infor politisk patryckning utifran,

hybridhot och cyberattacker upplevs vara samst.

Finland upplevs ha lyckats vél med bekdampningen av coronaviruset, 77 procent ar
av denna asikt.

1"
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Sakerhetshot och majligheter till missbruk i anslutning till den tekniska utveck-
lingen och digitaliseringen oroar praktiskt taget alla.

Den nuvarande varnpliktsmodellen ar popularast som
grund for forsvarssystemet

Nuvarande modell, allman varnplikt for man och frivillig militartjanst for kvinnor
Finlands forsvarssystem ska grunda sig pa allman varnplikt for man och frivil-

lig militartjanst for kvinnor, av det slag vi har i dag. Av denna asikt dr 52 procent

(52 procent ar 2020), av kvinnorna 56 (52) procent och av mdannen 47 (52) procent.
Av dem som &r aldre an 50 ar ar 59 (61) procent, avdem som ar under 25 ar 52 (46)
procent, av 35-49-dringarna 45 (52) procent och av 25-34-aringarna 41 (30) procent
av denna asikt.

Av Centerns anhdngare stoder 60 procent (62 procent ar 2020) det nuvarande sys-
temet, av SDP:s och Samlingspartiets 55 (58 respektive 52) procent, av Sannfinlan-
darnas 53 (65) procent, av De Gronas 37 (36) procent och av Vénsterférbundets an-
hangare 21 (33) procent.

Allman varnplikt for bade mén och kvinnor

Allman varnplikt for bade méan och kvinnor stéds av 22 procent (23 procent

ar 2020), av mannen av 31 (28) procent och av kvinnorna 13 (18) procent. Av
35-49-aringarna stoder 29 (24) procent detta alternativ, av dem som ar 6ver 50 ar
och av 25-34-aringarna 21 (23 respektive 24) procent och av dem som ar under
25 ar 15 (20) procent.

Av Sannfinlandarnas anhédngare stoder 31 procent detta alternativ (22 procent ar
2020), av Centerns 25 (30) procent, av SDP:s och Samlingspartiets 23 (18 respektive
35) procent, av De Gronas 20 (22) procent och av Vansterférbundets anhangare 18
(21) procent.

12
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Frivillig militartjanst for bade man och kvinnor

Frivillig militartjanst for bade man och kvinnor stdds av 16 procent (14 procent
ar 2020), av kvinnorna av 18 (18) procent och av mannen av 14 (11) procent. Av
25-34-3ringarnas stoder 25 (24) procent detta, av dem som ar under 25 ar 20
(25) procent, av 35-49-aringarna 16 (13) procent och av dem som ar éver 50 ar
11 (8) procent.

Av Vansterforbundets anhdngare stoder 40 procent (29 procent ar 2020) denna mo-
dell, av De Grénas 25 (30) procent, av Samlingspartiets 14 (4) procent, av SDP:s 13
(11) procent, av Centerns 12 (6) och av Sannfinlandarnas anhdangare 6 (7) procent.

Yrkesarmé

Sju procent (8 procent ar 2020) anser att en yrkesarmé utgor den basta grunden for
det finska forsvarssystemet, av kvinnorna 7 (7) procent och av ménnen 6 (8) pro-
cent. Stodet varierar mellan 6 och 8 procent i de olika aldersklasserna.

Av De Gronas anhdngare stoder 16 procent (9 procent ar 2020) en yrkesarmé, av
Vénsterforbundets 14 (15) procent, av Sannfinlandarnas 10 (4) procent, av SDP:s
och Samlingspartiets 5 (10 respektive 3) procent och av Centerns anhdngare

1 (2) procent.

Fyra procent (3 procent ar 2020) har ingen asikt i fragan, av kvinnorna 5 (5) procent
och av mannen 2 (1) procent. (figur 1)

Utvidgning av uppbadssystemet till att
aven omfatta kvinnor

| ar ingick for andra gangen en fraga om huruvida uppbadssystemet ska utvidgas
till att dven omfatta kvinnor.

13
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Andring av uppbadssystemet till att omfatta bade kvinnor och mén pa sé sitt att
det innebar varnplikt aven for kvinnor

Fjorton procent (18 procent ar 2020) stoder detta alternativ, av mdnnen 21 (24) pro-
cent och av kvinnorna 7 (12) procent. Av 35-49-dringarna stéder 19 (18) procent
detta alternativ, av 25-34-aringarna 13 (25) procent och av dem som ar under 25 ar
och dem som &r 6ver 50 ar 12 (26 respektive 14) procent.

Av Sannfinlandarnas anhdngare ar 28 procent (17 procent ar 2020) av denna asikt,
av Centerns 16 (12) procent, av Vansterforbundets 15 (27) procent, av De Gro-

nas 14 (21) procent, av SDP:s 13 (18) procent och av Samlingspartiets anhangare
9 (18) procent.

Andring av uppbadssystemet till att omfatta bade kvinnor och man pa sé sitt att
det for kvinnor innebar obligatoriskt uppbad men frivillig militartjanst

Detta alternativ stods av en femtedel, dvs. 21 procent (19 procent ar 2020), av man-
nen av 23 (20) procent och av kvinnorna av 19 (18) procent. Av dem som ar under
25 ar stoder 28 (18) procent detta alternativ, av 25-34-3dringarna 25 (23) procent, av
35-49-aringarna 20 (20) procent och av dem som ar éver 50 ar 18 (18) procent.

Av Samlingspartiets anhdngare ar 30 procent (31 procent ar 2020) av denna asikt,
av De Gronas 20 (23) procent, av Centerns 19 (17) procent, av SDP:s 18 (16) procent,
av Sannfinlandarnas 15 (19) procent och av Vansterférbundets anhangare 12 (16)
procent.

Andring av uppbadssystemet till att omfatta bade kvinnor och man pa sé sitt
att alla kvinnor som fyllt 18 ar informeras om majligheten att fullgora frivillig
militartjanst

Detta alternativ stdds av 37 procent (38 procent ar 2020), av kvinnorna av 48 (47)
procent och av médnnen av 27 (30) procent. Av 25-34-3ringarna stoder 42 (38) pro-
cent detta alternativ, av 35-49-aringarna och av dem som ar 6ver 50 ar 37 (38 res-
pektive 38) procent och av dem som &r yngre &n 25 ar 33 (40) procent.

Av De Gronas anhdngare stoder 52 procent detta alternativ (44 procent ar 2020),
av Vansterforbundets 42 (37) procent, av Samlingspartiets 38 (25) procent, av SDP:s
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34 (42) procent, av Centerns 30 (45) procent och av Sannfinlandarnas anhangare
28 (34) procent.

Det finns ingen anledning att dndra det nuvarande uppbadssystemet eller
urvalen till frivillig militartjanst for kvinnor

Tjugoatta procent (24 procent ar 2020) ar av denna asikt, av mdannen 29 (26) pro-
cent och av kvinnorna 27 (23) procent. Av dem som ar 6ver 50 ar ar 33 (31) procent
av denna asikt, av dem som ar under 25 ar 27 (16) procent, av 35-49-aringarna 24
(24) procent och av 25-34 aringarna 20 (13) procent.

Av SDP:s och Centerns anhdngare ar 35 procent (24 respektive 25 procent ar
2020) av denna asikt, av Vansterforbundets 31 (21) procent, av Sannfinlandarnas
29 (30) procent, av Samlingspartiets 23 (25) procent och av De Gronas anhangare
14 (12) procent. (figur 2)

Allman medborgartjanst har blivit mindre populart

Halften, dvs. 50 procent (54 procent ar 2020), av kvinnorna 50 (56) procent och
av mannen av 49 (52) procent, férhaller sig positiva till allman medborgartjanst
for bade man och kvinnor som kan fullgéras som civil- eller bevaringstjanst. Av
35-49-3ringarna stdder 53 (47) procent detta, av 25-34-aringarna och av dem
som ar dver 50 ar 49 (63 respektive 53) procent och av dem som &r yngre dn 25 ar
48 (58) procent.

Av De Gronas anhangare forhaller sig 59 procent (74 procent ar 2020) positiva till
detta, av SDP:s 58 (60) procent, av Vansterforbundets 51 (68) procent, av Samlings-
partiets 49 (46) procent, av Sannfinlandarnas 43 (41) procent och av Centerns an-
hangare 31 (50) procent.

Negativa till allman medborgartjanst forhaller sig 28 procent (29 procent ar 2020),
av mannen 30 (31) procent och av kvinnorna 26 (27) procent. Av 25-34-aringarna
forhaller sig 33 (22) procent negativa, avdem som &r 6ver 50 ar 29 (30) procent, av
35-49-dringarna 28 (37) procent och av dem som ar under 25 ar 24 (20) procent.

15



PLANERINGSKOMMISSIONEN FOR FORSVARSINFORMATION PFI 2021:2

Av Centerns anhangare forhaller sig 38 procent (33 procent ar 2020) negativa, av
Sannfinlandarnas 33 (45) procent, av SDP:s och Samlingspartiets 28 (26 respektive
33) procent och av De Gronas och Vansterférbundets anhdngare 25 (18 respektive
21) procent.

Tjugotva procent (17 procent ar 2020) har ingen asikt i fragan, av kvinnorna 23
(18) procent och av mannen 21 (16) procent. Av dem som dr yngre an 25 ar har 28
(16) procent ingen asikt i fragan, av dem som ar aldre &n 50 ar 23 (17) procent, av
35-49-3ringarna 20 (17) procent och av 25-34-3ringarna 19 (15) procent. (figur 3)

Stodet for det nuvarande varnpliktssystemet ar stabilt

Ett bevarande av det nuvarande varnpliktssystemet stdds av 73 procent (71 pro-
cent ar 2020), av mannen av 76 (73) procent och av kvinnorna av 70 (69) procent.
Av dem som &r aldre an 50 ar stoder 81 (80) procent det nuvarande systemet, av
35-49-aringarna 69 (72) procent, avdem som &r yngre dn 25 ar 68 (60) procent och
av 25-34-aringarna 58 (56) procent.
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Figurerna 4A och 4B Allman varnplikt. Finland har ett forsvarssystem som grundar sig pa allmén
varnplikt for mén, ddr en sa stor andel som méjligt av dldersklassen far militérutbildning och dar en
stor reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behallas, eller borde man dverga till en selektiv
bevdringstjanst, varvid endast en del av dldersklassen skulle f& militarutbildning, eller borde man helt
overga till en yrkesarmé?

Det nuvarande systemet behalls
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Av Centerns anhangare stoder 83 procent (88 procent ar 2020) ett bevarande av det
nuvarande varnpliktssystemet, av Sannfinldndarnas 82 (75) procent, av Samlings-
partiets 77 (82) procent, av SDP:s 75 (74) procent, av De Gronas 57 (52) procent och
av Vansterforbundets anhangare 35 (57) procent.

En selektiv minskning av antalet personer som far militarutbildning stdds av 13 pro-
cent (13 procent ar 2020), av kvinnorna av 14 (13) procent och av mannen av 12 (12)
procent. Av 25-34-aringarna stoder 18 (16) procent detta, av 35-49-aringarna 17
(13) procent, avdem som ar 6ver 50 ar och dem som ar under 25 ar 11 (11 respek-
tive 12) procent.

Av Vansterforbundets anhdangare stoder 34 procent (22 procent ar 2020) detta, av
De Gronas 22 (20) procent, av SDP:s 14 (11) procent, av Samlingspartiets 10 (9) pro-
cent, av Sannfinlandarnas 9 (13) procent och av Centerns anhdngare 3 (7) procent.

Ett slopande av den allm&nna varnplikten och en 6vergang till en yrkesarmé stods
av 10 procent (10 procent ar 2020), av kvinnorna av 11 (10) procent och av mannen
av 9 (11) procent. Av dem som ar yngre an 25 ar och av 25-34-aringarna stoder 16
(16 respektive 20) procent detta, av 35-49-aringarna 12 (10) procent och av dem
som ar aldre an 50 ar 5 (6) procent.

Av Vansterforbundets anhdngare stoder 22 procent (18 procent ar 2020) en ver-
gang till en yrkesarmé, av De Grénas 17 (18) procent, av Centerns 11 (3) procent, av
Samlingspartiets 9 (3) procent, av Sannfinlandarnas 8 (7) procent och av SDP:s an-
hangare 6 (12) procent.

Fyra procent (5 procent ar 2020) har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna 5 (8) procent
och av mdnnen 3 (3) procent. (figurerna 4 och 5)

Fortroendet for skotseln av
utrikespolitiken ar oforandrat

Att Finlands utrikespolitik ar mycket eller ganska val skétt anser 71 procent (72 pro-
cent ar 2020), av kvinnorna 74 (73) procent och av mannen 69 (71) procent. Av dem
som ar dldre an 50 ar ar 78 (81) procent av denna 3sikt, av 25-34-aringarna av 70
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(68) procent, av 35-49-3ringarna 63 (66) procent och av dem som ar yngre an 25 ar
62 (58) procent.

Av SDP:s anhéngare anser 92 procent (93 procent ar 2020) att utrikespolitiken ar val
skott, av Vansterforbundets 87 (79) procent, av Centerns 77 (85) procent, av Sam-
lingspartiets och De Grénas 74 (81 respektive 76) procent och av Sannfinlandarnas
anhangare 39 (42) procent.

En femtedel, dvs. 20 procent (17 procent ar 2020), anser att utrikespolitiken ar illa
skott, av mdnnen 26 (24) procent och av kvinnorna 13 (11) procent. Av 35-49-3ring-
arna ar 26 (20) procent av denna asikt, av 25-34-aringarna 19 (19) procent, avdem
som dr dldre an 50 ar 17 (13) procent och av dem som &r yngre an 25 ar 16 (21)
procent.

Av Sannfinlandarnas anhdngare anser 56 (51 procent ar 2020) att utrikespolitiken

ar illa skott, av Samlingspartiets 18 (12) procent, av Centerns 12 (5) procent, av De
Gronas 11 (11) procent, av Vansterférbundets 9 (14) procent och av SDP:s anhang-
are 4 (3) procent.

Tio procent (11 procent ar 2020) har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna 14 (16) pro-
cent och av mdnnen 6 (5) procent. Av dem som ar yngre dn 25 ar har 21 (20) procent
ingen asikt i fragan, av 25-34-aringarna och 35-49-aringarna 11 (13 respektive 14)
procent och avdem som ar aldre an 50 ar 5 (5) procent.

(Figurerna 6 och 7)

Stodet for militar alliering har okat

Drygt halften, dvs. 53 procent (55 procent ar 2020) anser att Finland bor forbli mi-
litart alliansfritt, av kvinnorna 55 (57) procent och av madnnen 51 (54) procent. Av
dem som ar 6ver 50 ar stoder 60 (65) procent detta, av dem som &r yngre an 25 ar
52 (36) procent, av 35-49-aringarna 46 (54) procent och av 25-34-aringarna 44 (47)
procent. PFl har stéllt denna fraga sedan 1996 och i ar ar stodet for militar alliansfri-
het det ldgsta i hela tidsserien.

Av SDP:s anhangare stoder 69 procent (68 procent ar 2020) militar allians-
frihet, av Vansterforbundets 65 (79) procent, av Centerns 63 (71) procent, av
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Sannfinldandarnas 48 (60) procent, av De Gronas 45 (38) procent och av Samlings-
partiets anhangare 36 (34) procent.

Militar alliering stdds av 31 procent (24 procent dr 2020), av mdnnen av 40 (33) pro-
cent och av kvinnorna av 21 (16) procent. Av 25-34-aringarna ar 36 (32) procent av
denna asikt, av 35-49-aringarna 34 (25) procent, avdem som &r 6ver 50 ar 30 (23)
procent och avdem som dr yngre dn 25 ar 23 (21) procent. Hittills har stodet for mi-
litar alliering varit hogst i PFl:s tidsserie aren 2004 och 2014 da det var 34 procent.

Av Samlingspartiets anhdngare stoder 53 procent (45 procent dr 2020) militar allie-
ring, av Sannfinlandarnas 40 (26) procent, av De Gronas 33 (32) procent, av Centerns
28 (13) procent, av Vansterforbundets 20 (10) procent och av SDP:s anhéangare 18
(22) procent.

Sexton procent (20 procent ar 2020) har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna 24 (27)
procent och av mannen 9 (13) procent. Av dem som ar yngre an 25 ar har 25 (43)
procent ingen asikt i fragan, av 35-49-aringarna 21 (21) procent, av 25-34-aringarna
20 (21) procent och av dem som ar dldre an 50 ar 10 (13) procent. (figurerna 8 och 9)

Halften motsatter sig Finlands medlemskap i Nato,
en fjardedel stoder det

Halften, dvs. 51 procent (53 procent ar 2020), anser att Finland inte bor strava ef-
ter att bli medlem i Nato, av kvinnorna 52 (54) procent och av mannen 50 (52)
procent. Av dem som ar aldre an 50 ar ar 56 (59) procent av denna asikt, av dem
som dr yngre dn 25 ar 54 (44) procent, av 25-34-aringarna 49 (49) procent och av
35-49-aringarna 43 (51) procent.

Av Vansterforbundets anhdngare forhaller sig 67 procent (86 procent ar 2020) nega-
tiva till Natomedlemskap, av SDP:s 62 (60) procent, av Sannfinldndarnas och Cen-
terns 51 (53 respektive 64) procent, av De Gronas 49 (39) procent och av Samlings-
partiets anhdangare 32 (31) procent.

En fjardedel, dvs. 24 procent (21 procent ar 2020), férhaller sig positiva till Nato-
medlemskap, av mannen 34 (28) procent och av kvinnorna 14 (15) procent. Av
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35-49-aringarna ar 29 (24) procent av denna asikt, av dem som ar over 50 ar 26
(22) procent, av 25-34-aringarna 21 (25) procent och av dem som &r under 25 ar
15 (12) procent.

Av Samlingspartiets anhdngare stoder 52 procent (46 procent ar 2020) Natomed-
lemskap, av Sannfinlandarnas 37 (26) procent, av Centerns 20 (10) procent, av De
Gronas 17 (27) procent, av SDP:s 16 (23) procent och av Vansterférbundets anhang-
are 9 (5) procent.

Tjugofyra procent (25 procent ar 2020) har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna
33 (31) procent och av médnnen 16 (20) procent. Av dem som &r yngre &n 25 ar
och 25-34-aringarna har 31 procent (43 respektive 27 procent) ingen asikt, av
35-49-aringarna 28 (26) procent och av dem som ar 6éver 50 ar 18 (19) procent.
(Figurerna 10 och 11)

EU:s och FN:s positiva inverkan pa Finlands
sakerhet upplevs ha okat liksom Kinas och
Rysslands negativa inverkan

Genom denna fraga beddms vilken inverkan Organisationen for sakerhet och sam-
arbete i Europa OSSE, Europeiska unionen, FN, Nato, Forenta staterna, Ryssland och
Kina har pa Finlands sakerhet. Fragan stalldes nu for tionde gangen.

Europeiska unionen: 63 procent (66 procent ar 2020) anser att EU har positiv inver-
kan, 14 (12) procent anser att EU inte har nagon inverkan, 7 (7) procent anser att EU
har negativ inverkan och 11 (9) procent anser att EU har bade positiv och negativ
inverkan. Fem (6) procent har ingen asikt i fragan.

FN: 58 procent (57 procent ar 2020) anser att FN har positiv inverkan, 23 (22) pro-
cent anser att FN inte har ndgon inverkan, 2 (2) procent anser att FN har negativ in-
verkan och 7 (6) procent anser att FN har bade positiv och negativ inverkan. Tio (13)
procent har ingen asikt i fragan.

OSSE: 45 procent (39 procent ar 2020) anser att OSSE har positiv inverkan, 19 (17)
procent anser att OSSE inte har ndgon inverkan, 1 (2) procent anser att OSSE har
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negativ inverkan och 6 (6) procent anser att OSSE har bade positiv och negativ in-
verkan. Tjugonio (37) procent har ingen asikt i fragan.

Nato: 31 procent (25 procent ar 2020) anser att Nato har positiv inverkan, 12 (11)
procent anser att Nato inte har nagon inverkan, 20 (24) procent anser att Nato har
negativ inverkan och 22 (21) procent anser att Nato har bade positiv och negativ
inverkan. Femton (19) procent har ingen asikt i fragan. Andelen svarande som anser
att Nato har en positiv inverkan ar i ar storre an tidigare, under tidigare ar har ande-
len svarande med denna asikt varierat mellan 28 och 21 procent.

Férenta staterna: 22 (15) procent anser att Forenta staterna har positiv inverkan, 16
(16) procent anser att Férenta staterna inte har nagon inverkan, 19 (24) procent an-
ser att Forenta staterna har negativ inverkan och 31 (28) procent anser att Forenta
staterna har bade positiv och negativ inverkan. Tolv (17) procent har ingen asikt i
fragan.

Ryssland: 8 procent (7 procent ar 2020) anser att Ryssland har positiv inverkan, 10
(9) procent anser att Ryssland inte har ndgon inverkan, 51 (47) procent anser att
Ryssland har negativ inverkan och 22 (24) procent anser att Ryssland har bade posi-
tiv och negativ inverkan. Tio (13) procent har ingen asikt i fragan.

Kina: 4 procent (3 procent ar 2020) anser att Kina har positiv inverkan, 18 (24) pro-
cent anser att Kina inte har nagon inverkan, 41 (32) procent anser att Kina har nega-
tiv inverkan och 20 (19) procent anser att Kina har bade positiv och negativ inver-
kan. Sjutton (22) procent har ingen asikt i fragan.

Andelen svarande som anser att Kina har negativ inverkan har 6kat sedan ar 2017
fran 11 till 41 procent. Pa motsvarande satt har andelen svarande som anser att Kina
inte har nagon inverkan minskat fran 55 procent ar 2016 till 18 procent i ar. (figu-
rerna 12, 13 och 14)
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Kvinnornas fortroende for skotseln
av forsvarspolitiken har dkat

Att Finlands forsvarspolitik ar mycket eller ganska val skott anser 78 procent (74
procent ar 2020), av mannen 79 (80) procent och av kvinnorna 77 (68) procent. Av
dem som &r dldre an 50 ar ar 85 (85) procent av denna asikt, avdem som &r yngre dn
25 ar 78 (62) procent, av 35-49-dringarna 72 (68) procent och av 25-34-aringarna
67 (62) procent.

Av SDP:s anhéngare anser 88 procent (84 procent ar 2020) att forsvarspolitiken ar
val skott, av Centerns 84 (95) procent, av Samlingspartiets 83 (82) procent, av De
Gronas 81 (63) procent, av Sannfinlandarnas 77 (71) procent och av Vansterférbun-
dets anhangare 58 (70) procent.

Att forsvarspolitiken ar illa skott anser 11 procent (10 procent ar 2020), av méannen
14 (11) procent och av kvinnorna 7 (9) procent. Av 25-34-aringarna ar 18 (14) pro-
cent av denna asikt, av 35-49-aringarna 12 (12) procent, avdem som ar éver 50 ar 9
(7) procent och av dem som ar yngre @n 25 ar 7 (11) procent.

Av Sannfinldndarnas anhdngare anser 18 procent (19 procent ar 2020) att forsvars-
politiken ar illa skott, av Vansterforbundets 14 (13) procent, av Centerns 10 (1) pro-
cent, av Samlingspartiets och De Gronas 8 (7 respektive 12) procent och av SDP:s
anhangare 5 (3) procent.

Elva (16) procent har ingen asikt i fragan, av kvinnorna 16 (24) procent och av méan-
nen 7 (8) procent. (figurerna 15 och 16)

Forsvarsviljan har okat sedan forra aret

"Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er asikt forsvara sig med vapen-
makt i alla situationer, dven om resultatet forefaller osakert?”

Fragan besvaras jakande av 68 procent (65 procent ar 2020), av mannen av 79 (77)
procent och av kvinnorna av 56 (52) procent. Av dem som ar aldre &n 50 ar svarar
74 (72) procent jakande, av 35-49-aringarna 68 (62) procent, av 15-24-aringarna 62
(57) procent och av 25-34-aringarna 54 (55) procent.
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Figurerna 17A och 17B  Férsvarsviljan. Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er asikt
forsvara sig med vapenmakt i alla situationer, dven om resultatet forefaller osakert?
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Av Samlingspartiets anhdngare svarar 81 procent jakande (79 procent ar 2020),
av Sannfinlandarnas 80 (81) procent, av SDP:s 76 (63) procent, av Centerns 65
(80) procent, av De Gronas 46 (42) procent och av Vansterférbundets anhdngare
43 (50) procent.

Pa fragan svarar 18 procent nekande (18 procent ar 2020), av kvinnorna 21 (23) pro-
cent och av mdnnen 15 (14) procent. Av 25-34-3aringarna svarar 25 (26) procent ne-
kande, av 15-24-aringarna 22 (26) procent, av 35-49-aringarna 17 (22) procent och
av dem som ar aldre an 50 ar 15 (12) procent.

Av Vansterforbundets anhdngare svarar 38 procent nekande (34 procent ar 2020),
av De Gronas 33 (28) procent, av Centerns 16 (12) procent, av SDP:s och Sann-
finlandarnas 12 (19 respektive 10) procent och av Samlingspartiets anhdangare

7 (8) procent.

Femton procent (17 procent ar 2020) har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna 23 (25)
procent och av mdnnen 6 (9) procent. Av 25-34-aringarna har 21 (19) procent ingen
asikt i frdgan, avdem som ar yngre dn 25 ar 16 (18) procent, av 35-49-aringarna 15
(16) procent och av dem som &r dldre @n 50 ar 12 (16) procent. (figurerna 17 och 18)

Den personliga forsvarsviljan har okat
i alla dldersklasser

"Om Finland blir attackerat, ar ni sjilv beredd att delta i olika uppgifter inom férsva-
ret enligt férmaga och fardigheter?”

Pa denna fraga svarar 84 procent jakande (80 procent ar 2020), av mannen 89 (85)
procent och av kvinnorna 78 (75) procent. Over 80 procent svarar jakande i alla &l-
dersklasser, av 35-49-aringarna 87 (83) procent, av dem som &r éver 50 ar 83 (82)
procent, av 25-34-aringarna 82 (79) procent och av dem som ar under 25 ar 81 (69)
procent.

Pa fragan svarar 9 procent nekande (11 procent ar 2020), av kvinnorna 11 (13) pro-
cent och av mannen 6 (8) procent.
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Atta procent (9 procent &r 2020) har ingen asikt i fragan, av kvinnorna 11 (12) pro-
cent och av ménnen 4 (7) procent. (figurerna 19 och 20)

Det finns fortroende for forsvarsmaktens
formaga att avvarja militara hot

“Litar ni pa forsvarsmaktens formdaga att forsvara Finland mot olika militéra hot?”
Fragan stalldes nu for forsta gangen.

Sjuttiotre procent litar valdigt eller ganska mycket pa forsvarsmaktens férmaga att
forsvara Finland mot olika militdra hot, av mannen 74 procent och av kvinnorna

71 procent. Av dem som dr yngre a@n 25 ar och av 35-49-aringarna litar 74 pro-
cent pa detta, avdem som &r aldre an 50 ar 73 procent och av 25-34-aringarna

63 procent.

Av SDP:s anhéngare litar 82 procent pa forsvarsmaktens formaga att avvarja mi-
litara hot, av Centerns 81 procent, av Samlingspartiets 78 procent, av Sannfinlan-
darnas 75 procent, av De Gronas 70 procent och av Vansterférbundets anhdngare
58 procent.

En dryg femtedel, dvs. 22 procent, litar valdigt eller ganska lite pa forsvarsmaktens
formaga att avvarja militara hot mot Finland, av kvinnorna 23 procent och av man-
nen 22 procent. Av Vansterforbundets anhangare ar 34 procent av denna asikt, av
De Gronas 27 procent, av Sannfinlandarnas 22 procent, av Samlingspartiets 18 pro-
cent, av Centerns 16 procent och av SDP:s anhdngare av 15 procent.

Bara 1 procent litar inte alls pa forsvarsmaktens férmaga att avvarja militara hot mot
Finland.

Fyra procent har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna 5 procent och av madnnen

3 procent.
(figur 21)
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Nuvarande niva pa och en hojning
av forsvarsanslagen stods

Halften, dvs. 49 procent (46 procent ar 2020), dr av den asikten att den nuvarande
nivan pa férsvarsanslagen ar bra, av kvinnorna 53 (50) procent och av ménnen
46 (43) procent.

Av SDP:s och De Gronas anhdngare stoder 53 procent (48 respektive 51 procent ar
2020) den nuvarande nivan, av Samlingspartiets 46 (47) procent, av Vansterférbun-
dets 43 (44) procent, av Centerns 42 (51) procent och av Sannfinldndarnas anhang-
are 39 (38) procent.

En hojning av forsvarsanslagen stdds av 31 procent (32 procent ar 2020), av man-
nen av 40 (40) procent och av kvinnorna av 24 (24) procent.

Av Sannfinldndarnas anhdngare stoder 51 procent (51 procent ar 2020) en hdjning
av forsvarsanslagen, av Centerns 43 (41) procent, av Samlingspartiets 41 (47) pro-
cent, av SDP:s 33 (30) procent, av De Grénas 16 (12) procent och av Vansterforbun-
dets anhangare 11 (17) procent.

En minskning av forsvarsanslagen stdds av 11 procent (14 procent ar 2020), av kvin-
norna av 11 (14) procent och av mannen av 10 (13) procent.

Av Vansterforbundets anhdangare stoder 30 procent (33 procent ar 2020) en minsk-
ning av forsvarsanslagen, av De Gronas 23 (24) procent, av Samlingspartiets och
Centerns 8 (3 respektive 8) procent och av SDP:s och Sannfinlandarnas anhangare
7 (16 respektive 8) procent.

Atta procent (8 procent &r 2020) har ingen asikt i fragan, av kvinnorna 12 (12) pro-
cent och av ménnen 4 (4) procent. Av 25-34-aringarna har 18 (7) procent ingen
asikt i fragan, av dem som &r yngre @n 25 ar 12 (21) procent, av 35-49-aringarna

9 (8) procent och av dem som ar aldre dn 50 ar 3 (3) procent.

(Figurerna 22 och 23)
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Installningen till Finlands militara samarbete
ar mycket positiv

Till militart samarbete med alla nordiska lander férhaller sig 95 procent (93 procent
ar 2020) positiva, av mdnnen 96 (93) procent och av kvinnorna 94 (92) procent. Tva
(3) procent forhaller sig negativa, av mdnnen 3 (3) procent och av kvinnorna 2 (2)
procent. Tre (5) procent har ingen asikt i frdgan.

Till militdrt samarbete med Sverige forhaller sig 94 procent positiva (91 procent ar
2020), av mannen 95 (92) procent och av kvinnorna 92 (90) procent. Fyra (4) procent
forhaller sig negativa, bade av mannen och av kvinnorna (5 respektive 2 procent).
Tre (5) procent har ingen asikt i fragan.

Till militart samarbete i Europeiska unionen forhaller sig 87 procent positiva (87
procent ar 2020), av kvinnorna 89 (87) procent och av mannen 84 (86) procent. Tio
(8) procent forhaller sig negativa, av mannen 15 (11) procent och av kvinnorna 7 (5)
procent. Tre (5) procent har ingen asikt i fragan.

Till militért samarbete mellan Finland och Nato forhaller sig tva tredjedelar, dvs.

66 procent, positiva (59 procent ar 2020), av mannen 71 (67) procent och av kvin-
norna 61 (50) procent. Andelen positivt installda ar nu storst sedan fragan boérjade
stallas ar 2012. Minst var den ar 2012, da 45 procent var positivt instéllda. Var fjarde
forhaller sig negativ, dvs. 25 (29) procent, av kvinnorna 26 (31) procent och av man-
nen 23 (27) procent. Nio (12) procent har ingen 3sikt i frdgan, av kvinnorna 13 (18)
procent och av mannen 5 (6) procent.

Till militart samarbete mellan Finland och Férenta staterna forhaller sig 63 procent
positiva (52 procent ar 2020), av mannen 69 (61) procent och av kvinnorna 58 (43)
procent. Negativa forhaller sig 28 (35) procent, av kvinnorna 29 (39) procent och av
mannen 27 (31) procent. Denna fraga har stéllts sedan 2016 och andelen negativa
svar ar nu farre an tidigare. Tio (13) procent har ingen asikt i frdgan, av kvinnorna
14 (18) procent och av mannen 5 (8) procent. (figurerna 24, 25, 26, 27, 28 och 29)
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Fortroendet for Europeiska unionens
framtid ar oforandrat

Halften, dvs. 48 procent (45 procent ar 2020), anser att deras fortroende for Euro-
peiska unionens framtid &r oférandrat, av kvinnorna 56 (50) procent och av mdnnen
41 (41) procent. Av dem som &r yngre an 25 ar ar 53 (46) procent av denna asikt, av
dem som ar dldre an 50 ar 49 (46) procent, av 25-34-aringarna 46 (47) procent och
av 35-49-aringarna 45 (44) procent.

Fyrtioen procent (42 procent ar 2020) anser att fortroendet for Europeiska unionens
framtid har forsvagats, av mannen 48 (48) procent och av kvinnorna 35 (37) procent.
Av 35-49-aringarna ar 46 (45) procent av denna asikt, av dem som ar dldre an 50 ar
och av 25-34-aringarna 43 (49 respektive 38) procent och avdem som ar yngre an
25 ar 25 (21) procent.

Atta procent (7 procent &r 2020) upplever att deras fortroende fér Europeiska unio-
nen har forstarkts, av mannen 10 (7) procent och av kvinnorna 6 (7) procent. Av
dem som ar yngre an 25 ar ar 19 (17) procent av denna asikt, av 35-49-aringarna

8 (4) procent, av 25-34-aringarna 7 (11) procent och av dem som ar aldre an 50 ar
5 (4) procent. (figur 30)

Installningen till samarbetet mellan Europeiska
unionen och Nato ar positiv

For forsta gangen stélldes en fraga om installningen till samarbetet mellan Euro-
peiska unionen och Nato for att 6ka sakerheten i Europa.

Over tva tredjedelar, dvs. 69 procent, férhaller sig mycket eller ganska positiva till
samarbetet mellan Europeiska unionen och Nato, av mannen 73 procent och av
kvinnorna 66 procent. Av dem som ar over 50 ar forhaller sig 73 procent positiva,
av 34-49-dringarna 71 procent, av dem som dr yngre dn 25 ar 61 procent och av
25-34-aringarna 60 procent.
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Av Samlingspartiets anhdngare férhaller sig 85 procent positiva, av De Gronas
83 procent, av SDP:s 79 procent, av Centerns 65 procent, av Sannfinlandarnas
60 procent och av Vansterforbundets anhdngare 54 procent.

Knappt en femtedel, dvs. 18 procent, forhaller sig mycket eller ganska negativa till
samarbetet mellan Europeiska unionen och Nato, av mannen 19 procent och av
kvinnorna 17 procent. Av 25-34-aringarna forhaller sig 21 procent negativa, av dem
som dr dldre &n 50 ar 19 procent, avdem som ar yngre an 25 ar 18 procent och av
35-49-aringarna 14 procent.

Av Vansterférbundets anhangare forhaller sig 33 procent negativa, av Sannfinlan-
darnas 30 procent, av Centerns 16 procent, av SDP:s 14 procent, av De Grénas 9 pro-
cent och av Samlingspartiets anhangare 8 procent.

Tretton procent har ingen asikt i fragan, av kvinnorna 18 procent och av mannen
9 procent.
(figur 31)

Det bedoms att det militara laget i Finlands
naromraden inte kommer att forandras

"Hur bedomer ni det militara laget i Finlands naromraden under de kommande
tio aren?”

Knappt hélften, dvs. 47 procent (47 procent ar 2020), beddmer att det militdra laget
i Finlands naromraden kommer att férbli oférandrat, av mannen 49 (51) procent och
av kvinnorna 45 (44) procent. Av dem som ar yngre an 25 ar ar 58 (45) procent av
denna asikt, av 25-34-aringarna 48 (50) procent, av 35-49-aringarna 46 (49) procent
och av dem som ar dldre an 50 ar 44 (47) procent.

Att det militdra laget & mer hotfullt anser 42 procent (40 procent ar 2020), av
mannen 43 (40) procent och av kvinnorna 42 (39) procent. Av dem som ar aldre
an 50 ar ar 48 (45) procent av denna asikt, av 34-49-dringarna 44 (41) procent, av
25-34-aringarna 38 (31) procent och av dem som ar under 25 ar 26 (28) procent.
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Att det militdra laget ar mindre hotfullt anser 5 (4) procent, av kvinnorna 5 (4) pro-
cent och av mannen 4 (4) procent. (figurerna 32 och 33)

Finlands deltagande i det nordiska forsvarssamarbetet
och i utvecklingen av Europeiska unionens
forsvarssamarbete upplevs oka sakerheten mest

| frdgan ingadr atta faktorer, som var och en bedéms enligt vilken inverkan den har
pa Finlands och finlandarnas sakerhet.

Finlands deltagande i nordiskt férsvarssamarbete: 80 procent (78 procent ar 2020)
anser att det 6kar sakerheten, 13 (13) procent anser att det inte har ndgon inver-
kan, 1 (2) procent anser att det minskar sdakerheten och 5 (7) procent har ingen asikt
i fragan.

Finlands deltagande i utvecklingen av Europeiska unionens férsvarssamarbete:

63 procent (62 procent ar 2020) anser att det 6kar sakerheten, 20 (18) procent anser
att det inte har nagon inverkan, 6 (7) procent anser att det minskar sdkerheten och
11 (13) procent har ingen asikt i fragan.

Finlands medlemskap i Europeiska unionen: 61 procent (64 procent ar 2020) anser
att det 6kar sdakerheten, 24 (23) procent anser att det inte har nagon inverkan, 11 (8)
procent anser att det minskar sakerheten och 4 (5) procent har ingen asikt i fragan.

Finlands 6kade internationella ekonomiska interaktion: 55 procent (53 procent ar
2020) anser att det 6kar sakerheten, 30 (30) procent anser att det inte har ndgon in-
verkan, 7 (6) procent anser att det minskar sdakerheten och 9 (11) procent har ingen
asikt i fragan.

Finléndares deltagande i internationella krishanteringsuppdrag: 46 procent (53 pro-
cent ar 2020) anser att det okar sakerheten, 35 (31) procent anser att det inte har
nagon inverkan, 8 (6) procent anser att det minskar sédkerheten och 11 (10) procent
har ingen asikt i fragan.
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Finlands militéra alliansfrihet: 42 procent (45 procent ar 2020) anser att det okar
sdakerheten, 28 (22) procent anser att det inte har nagon inverkan, 15 (14) procent
anser att det minskar sdkerheten och 15 (19) procent har ingen asikt i fragan.

Finlands eventuella medlemskap i Nato: 34 procent (27 procent ar 2020) anser

att det 6kar sakerheten, 16 (12) procent anser att det inte har nagon inverkan,

30 (36) procent anser att det minskar sakerheten och 21 (24) procent har ingen asikt
i fragan.

Okat utlandskt dgande i néringslivet i Finland: 6 procent (5 procent ar 2020) anser
att det 6kar sdkerheten, 23 (19) procent anser att det inte har nagon inverkan,

60 (59) procent anser att det minskar sakerheten och 11 (17) procent har ingen asikt
i fragan.

(Figurerna 34, 35, 36 och 37)

Cyberhot orsakar mest oro

| fragan ingar 21 faktorer, som beddéms enligt den oro de orsakar infér framtiden. En
ny faktor ar: Laget i Afghanistan.

Resultatet anges i storleksordning med borjan fran den faktor som orsakar mest oro.

— Hot som riktas mot datanat, dvs. cyberhot, 78 procent (73 procent
ar 2020)

— Organiserad brottslighet, 76 (76) procent

— Internationell terrorism, 75 (77) procent

— Flyktinglaget i varlden, 75 (78) procent

—  Olika smittsamma sjukdomar, epidemier, 74 (81) procent

— Spridning av massforstorelsevapen, 72 (75) procent

— Politiska extremistrorelser, 70 (73) procent

—  Klimatférandringen (klimatets uppvarmning), 68 (73) procent

— Utvecklingen i Ryssland, 68 (67) procent

— Rasism, 62 (65) procent

— Samhallelig ojamlikhet i Finland, 62 (69) procent

— Havande av vapenkontrollavtal, 61 (62) procent

— Laget i Afghanistan, ny faktor, 60 procent
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— Sakerhetslaget i Ostersjpomradet, 60 (64) procent

— Situationen i Mellandstern, 60 (60) procent

— Sysselsattningslaget i Finland, 58 (70) procent

— Situationen i Ukraina, 58 procent (44 procent ar 2019)

— Utvecklingen i Belarus, 56 procent (55 procent ar 2020)

— Statlig falsk nyhetsformedling som riktas mot Finland, 54 (52) procent
— Utvecklingen i Férenta staterna, 51 (64) procent

— Utvecklingen i Europeiska unionen, 47 (51) procent

(Figurerna 38, 39, 40, 41, 42 och 43)

Beredskap infor olika hot

| fragan ingar 13 sdakerhetshot som beddms utifran hur god eller dalig beredskap
Finland har att bekdmpa dem. Listan har i ar utokats med ett nytt hot: hybridhot
(samordnad anvandning av olika metoder).

Resultatet anges i storleksordning enligt hur médnga som anser att Finland har
mycket eller ganska god beredskap infor hotet i fraga:

—  Storolyckor, 77 procent (76 procent ar 2020)

—  Olika smittsamma sjukdomar, epidemier, 74 (75) procent

— Olika slag av miljorisker (6versvamningar, oljeolyckor, transport av far-
liga dmnen), 73 (72) procent

— Vapnat angrepp, 71 (76) procent

— Energitillgang, 63 (69) procent

— Klimatférandringen, 60 (57) procent

— Terrorism, 52 (53) procent

— Internationell brottslighet, 52 (47) procent

—  Ekonomisk kris, 49 (42) procent

—  Politisk patryckning utifrdn, 48 (46) procent

—  Attacker mot datanat, dvs. cyberattacker, 47 (52) procent

— Hybridhot (samordnad anvdndning av olika metoder), nytt hot,
46 procent

— Ekonomisk patryckning utifran, 42 (37) procent

(Figurerna 44, 45, 46, 47 och 48)
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Kanslan av otrygghet ar oforandrad

"Om ni tanker pa det nuvarande vérldsldget som helhet, tror ni att Finland och fin-
landarna under de ndarmaste fem dren kommer att leva i en tryggare eller otryggare
varld an i dag?”

Framtiden upplevs som otryggare av 46 procent (47 procent ar 2020), av mdnnen
47 (49) procent och av kvinnorna 45 (45) procent. Av dem som ar aldre an 50 ar ar
50 (50) procent av denna asikt, av 35-49-aringarna 49 (52) procent, av 25-34-aring-
arna 43 (36) procent och avdem som ar yngre an 25 ar 30 (41) procent.

Trettionio procent (37 procent ar 2020) av bade kvinnorna och mannen (39 res-
pektive 36 procent) anser att det inte dr nagon skillnad jamfért med nuldget. Av
dem som &r dldre an 50 ar ar 41 (38) procent av denna asikt, av 25-34-aringarna 40
(41) procent, av 35-49-dringarna 39 (39) procent och av dem som ar yngre an 25 ar
33 (30) procent.

Att framtiden &r tryggare anser 12 procent (12 procent ar 2020), av kvinnorna 14
(11) procent och av mannen 11 (12) procent. Av dem som &r yngre dn 25 ar ar 33
(20) procent av denna asikt, av 25-34-aringarna 14 (19) procent, av 35-49-aringarna
9 (7) procent och av dem som ar aldre an 50 ar 8 (9) procent.

Tre procent (4 procent ar 2020) har ingen asikt i fragan. (figurerna 49 och 50)

Finland upplevs ha lyckats val
med bekampningen av coronaviruset

PFl fragade nu for andra gangen hur val eller illa Finland hittills har lyckats med att
bekampa coronaviruset.

Nastan atta av tio, dvs. 77 procent (76 procent ar 2020), anser att Finland hittills har
lycktas val med att bekdmpa coronaviruset, av kvinnorna 78 (81) procent och av
mannen 76 (71) procent. Av dem som ar aldre dn 50 ar ar 81 (82) procent av denna
asikt, av 25-34-aringarna 77 (73) procent, av 35-49-aringarna 76 (71) procent och
av dem som &dr yngre dn 25 ar 68 (73) procent.
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Av SDP:s anhdngare anser 94 procent (83 procent ar 2020) att Finland har lycktas val
med att bekdmpa coronaviruset, av Vansterférbundets 92 (91) procent, av De Gro-
nas 84 (86) procent, av Samlingspartiets 77 (75) procent, av Centerns 75 (89) pro-
cent och av Sannfinldndarnas anhangare 56 (48) procent.

Fjorton procent (16 procent ar 2020) anser att Finland varken har lyckats val eller
illa, av kvinnorna 15 (13) procent och av médnnen 14 (19) procent.

Nio procent (8 procent ar 2020) anser att Finland har lyckats illa med att bekdmpa
coronaviruset, av mannen 10 (10) procent och av kvinnorna 7 (6) procent. Av Sann-
finlandarnas anhdngare ar 20 (19) procent av denna asikt, av Samlingspartiets 9 (3)
procent, av De Grénas 7 (5) procent, av Centerns 4 (4) procent, av Vansterférbundets
3 (1) procent och av SDP:s anhdngare 2 (4) procent. (figur 51)

Sakerhetshot och missbruk i anslutning till den
tekniska utvecklingen och digitaliseringen oroar

Den tredje nya fragan i ar gdller den tekniska utvecklingen.

Teknikens utveckling och digitaliseringen (inkl. artificiell intelligens) medfér mojlig-
heter att utnyttja dem, men de ar ocksa forknippade med sakerhetsrisker och kan
missbrukas. Oroar ni er for dessa risker och maojligheterna till missbruk?

Riskerna och mojligheterna till missbruk oroar mycket eller i ndgon man 88 pro-
cent, av kvinnorna 89 procent och av mannen 86 procent. Nio procent anser att de
inte oroar alls, av mannen 12 procent och av kvinnorna 6 procent. Fyra procent har
ingen asikt i fragan, av kvinnorna 5 och av mannen 2 procent. (figur 52)
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Bilagor

Figur 1. Det finska forsvarssystemet. "Borde det finska forsvarssystemet enligt er dsikt basera sig
pa.."
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Figur 2. Utvidgning av uppbad dven till kvinnor. "Anser ni att det nuvarande uppbadssystemet
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ska utvidgas for att dven galla kvinnor?"
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Figur 3. Allman medborgartjanst. "Hur staller ni er till att man i Finland skulle dverga till en
allmén medborgartjanst, som skulle gélla bade kvinnor och mén och som skulle kunna fullgdras
antingen som civiltjanst eller bevdringstjanst?” (2008 halften av svarandena)
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Figur4. Allman varnplikt. "Finland har ett forsvarssystem som grundar sig pd allman varnplikt
for man, dar en s stor andel som méjligt av dlderklassen far militarutbildning och dar en stor

reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behallas, eller borde man dverqga till en selektiv
bevdringstjanst, varvid endast en del av dlderklassen skulle fa militarutbildning, eller borde man helt
overga till en yrkesarmé?"

[l Det nuvarande Antalet som far Kaninte @ Man avstar fran
systemet behdlls militdrutbildning sdga allmén varnplikt och
minskas selektivt dvergar till en yrkesarmé
Hela befolkningen [N 73 13 4 10
Kvinnor - [ w014 5 m
Man e 123 9
Under253r S P 68 11 5 16
25-344r P 58 18 9 16
35-494 I e 172 1
50-793r W m o35
Lag utbildning I o8 8 4 9
Medelniva [N 74 14 03 9
Hog utbildning [ 66 18 5 12
Under25000¢ 63 137 16
25000-35000€ S 78 12 8
Over35000€¢ IS 7415 209
SédraFinland NN 7115 310
VastraFinland [ 4 12 3 12
Ostra/NorraFinland [ 79 9 6 6
SOP o7 14 46
Sannfinlindarna [ 82 9 0 8
Samlingspartiet [ 77 10 409
Centern [N T 83 3 2 M
Grona I . 5722 4m
Vinsterforbundet [ NN e 35 034 09 022
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Figur5. Allman varnplikt. "Finland har ett forsvarssystem som grundar sig pd allman varnplikt
for man, dar en s stor andel som méjligt av dlderklassen far militarutbildning och dar en stor

reserv produceras. Borde det nuvarande systemet behallas, eller borde man dverqga till en selektiv
bevadringstjanst, varvid endast en del av dlderklassen skulle fa militarutbildning, eller borde man helt
overga till en yrkesarmé?"

B Det nuvarande Antalet som far Kaninte [ Man avstar frdn
systemet behlls militdrutbildning sdga allmén varnplikt och
minskas selektivt overgar till en yrkesarmé
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Figur 6. Skotseln av utrikespolitiken i Finland. "Hur vl eller déligt har Finlands utrikespolitik
enligt er &sikt skotts under de senaste aren?"

M Synnerligenval [ Rétt val Kanintesiga | Rattdaligt [ Rétt daligt
Helabefolkningen 1EDD I |12 59 10 16 4
Kvinnor [N 126 141 2
Man NN 0 13 %6 602105
Under25ar I s 21 142
5-34s WM W 8 62 M 15 4
35-494r MM W8 s 122 4
50-794r NN o me 62 5 130 4
Lag utbildning NN W 8 55 14 16 6
Medelniva NN 0 w8 8 7 130 4
Hog utbildning [N 12 8 8 170
Under25000€ (DD | I m12 58 9 16 5
25000-35000€ BN kP15 9 2
Over35000€¢ M o m 135707 019 4
SodraFinland [NNNNNMC o 0 B4 58 9 1703
VastraFinland N B 7 58 13 14 7
Ostra/NorraFinland [HEEENNC 0 I mp12 61 9 15 3
SOP N no4 400
Sannfinlandarma @ W 3 36 5 4 10
Samlingspartiet [EEERSDDNS | B2 53 9 15 3
Centen [T o 869 11100 2
Grona NN 1B el 15 1m0
Vansterforbundet DD |10 77 4 8 1
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Figur 7. Skotseln av utrikespolitiken i Finland. "Hur vl eller déligt har Finlands utrikespolitik
enligt er dsikt skotts under de senaste aren?"

| EL Kan inte saga [ Daligt

Hosten 2027 1———————— s 71 10 19
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December 1986 TS 91 4 5
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Aret 1984 EEEEEEEEEEEEEEEEEEEIESEEES— W 5 3 4
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Aret 1974 IS w85 7 8
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*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 8. Militar alliansfrihet eller alliering. "Borde Finland enligt er asikt forbli militart
alliansfritt eller strdva till att alliera sig militart?"

B Forbli alliansfritt Kanintesdaga [ Strdva till att alliera sig
Hela befolkningen RGN e 53 16 31
Kvinnor . 5 4!
Man I e 519 40
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Figur 9. Militar alliansfrihet eller alliering. "Borde Finland enligt er asikt forbli militart
alliansfritt eller strdva till att alliera sig militart?"

B Forbli alliansfritt Kanintesiga [ Strdva till att alliera sig
Hosten 2021 e 53 16 31
Hosten 2020* [ s 55 20 24
Hosten 2019 [ e 57 15 28
Hosten 2018 P 58 17025
Hosten 2017 [ e 58 12029
Hosten 2016 [ P 57 12 0n
Hosten 2015 I . 4 12033
Hosten 2014 N O s 8 34
Hosten 2013 N O 67 8 25
Hosten2012 NN e 68 7 25
Hosten 2011 [ [ I (VR
Hosten 2010 NN e 67 6 27
Hosten2009 NN O o1 8 3
Hosten 2008 [ e 58 1131
Hosten 2007 I e 69 3 27
Hosten2006 NN e 67 7 26
Hosten2005 NN e 58 9 32
Hosten2004 NN O 61 5 34
Hosten 2003 I . 65 11 24
Hosten2002 NN W 70 8 22
Hosten 2001 NN T 79 5 6
Varen2001 DN O 68 10 21
December2000 [ s 6 9 25
Juli2000 DN w718 20
November 1999 I P 68 11 21
Juni1999 I w748 18
Oktober 1998 NS . 60 11029
Juni1998 N e 64 10027
Rret1997 N w67 8 25
Rret1996 I D 69 1120
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*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 10. Medlemskap i Nato. "Borde Finland enligt er &sikt strdva till att bli medlem i Nato?"

| BE Kaninte siga [ Nej
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Under25000€ | P 192655
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Figur 11. Medlemskap i Nato. "Borde Finland enligt er &sikt strdva till att bli medlem i Nato?"

|_BE Kaninte siga [ Nej
Hosten 2021 | P 24 4 5
Hosten 2020 NI P 2125053
Hosten 2019 | P 20 16 64
Hosten 2018 | P 20 21059
Hosten 2017 | P 2 1762
Hosten 2016 [N P 25 1461
Hosten 2015 [ P 27 1558
Hosten2014 [ DO 30 1060
Hosten2013 [ DO 21 10070
Hosten2012 HEEEEEEN D 8 10 71
Hosten2011 [ DO 20 1070
Hosten2010 (NN DO s 7 68
Hosten 2009 [NNEEEENEEEE DO 28 10 62
Hosten 2008 | P 28012 60
Hosten 2007 NN T 26 5 69
Hosten2000 [N D 26 10 65
Hosten 2005 NN DO 28 9 6

0 0 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Underskningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 12. Olika faktorers inverkan pa Finlands sdakerhet. "Hur bedomer ni fljande parters
inverkan pa Finlands sakerhet?"

M Positiv Ingen Kaninte [ Negativ Verkar bade positivt
inverkan inverkan sdga inverkan och negativt

U L 63 14 5 7 M
N 8 3 10 2 7
0sse [ 45 19 29 1 6
Nato [ I 31 12 15 20 22
Forenta staterna [N I 22 16 12 19 31
I 8 10 10 51 2
Kina I 4 18 17 41 20

Ryssland [N
|
0

0 20 30 40 50 60 70 80 90 100%
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Figur 13. Olika faktorers inverkan pa Finlands sdkerhet (I). "Hur bedomer ni filjande parters
inverkan pa Finlands sakerhet?"

M Positiv Ingen Kaninte [ Negativ Verkar bade positivt
inverkan inverkan sdga inverkan och negativt
EU Hosten 2021 I . 63 14 5 7 M
Hosten 2020 I | 66 12 6 7 9
Hosten 2019 I | 69 14 3 3 12
Hosten 2018 I | 65 14 5 5 12
Hosten 2017 I . 60 16 3 7 13
Hosten 2016 I || 58 21 3 5 13
Hosten 2010 I || 57 15 2 7 19
Hosten 2009 I | 69 13 2 4 12
Hosten 2008 I || 60 13 2 6 20
Hosten 2007 I | 5 15 1 5 20
FN Hosten2027* GGG [ | 58 23 10 2 7
Hosten 2020 I | 57 22 13 2 6
Hosten2019 I | 63 20 6 2 8
Hosten2018 I | 64 19 8 1 8
Hosten 2017 I [ | 61 23 5 3 9
Hosten2016 GG | 61 27 4 1 7
Hosten 2010 I I 64 22 2 1 1N
Hosten 2009 I | 7 15 2 1 5
Hosten 2008 I I 70 18 2 1 9
Hosten 2007 I I 7220 1 1 7
OSSE Hdsten 2027* GGG | 45 19 29 1 6
Hosten 2020* G | 39 17 37 2 6
Hosten 2019 GGG | 41 24 28 1 6
Hosten 2018 GG 7. 71 22 0 10
Hosten 2017 GGG I 4 26 18 1 1
Hosten 2016 [ | 3833 17 2 N
Hosten2010 I | 46 25 11 2 16
Hosten 2009 S 1 55 24 10 2 10
Hosten 2008 S | 5 24 10 3 13
Hosten 2007 I | 46 29 10 2 14
Nato Hosten2021* G [ ] 31 12 15 20 22
Hosten 2020 EEG— ] 25 11 19 24 N
Hosten 2019  EEGEGG_—_— I 25 16 9 28 21
Hosten 2018 EEG—_— ] 24 13 12 26 26
Hosten 2017  p— I 4 13 8 25 30
Hosten 2016  |EEEG_—— ] 26 19 7 25 24
Hosten 2010  |EEEGG_G_— [ ] 21 26 5 21 28
Hosten 2009  EEEEG—— I 8 21 6 2 2
Hosten 2008  EEG—_— ] 23 16 6 32 22
Hosten 2007 |G I 23 22 3 28 23
0 0 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 14. Olika faktorers inverkan pa Finlands sakerhet (I1). "Hur bedomer ni foljande parters
inverkan pa Finlands sakerhet?"

M Positiv [l Ingen Kaninte [ Negativ [ Verkar bade positivt
inverkan inverkan sdga inverkan och negativt
Forenta Hosten2021* NN 22 1612 19 03N
staterna  Hgsten 2020* [ 15 16 17 24028
Hosten2019 N w719 7 029 28
Hosten2018 NN s 1814 8 27 32
Hosten2017 NN w16 21 5 22 035
Hosten201c NN w0 21 260 5 19 28
Hosten2010 NN e 4033 03 17033
Hosten2009 NN B0 2 32 4 m B
Hosten2008 M s 703 03 22 033
Hosten 2007 NN e o33 3 3030

Ryssland Hasten 2021* I e 80 0 5122
Hasten 2020 I 79 1B 424
Hosten2019 NN S 12 1306 039029

Hosten2018 NN s 13117 039 30
Hosten2017 NI P 141305 37 031
Hosten2016 W s 6 15 5 50 24
Hosten2010 NN S 9 20 4 28 4
Hosten2009 IDENM = [ 1% 19 5 27 33
Hosten2008 W WS 4 18 3 40 35
Hosten2007 NS e o190 2 34 34
Kina Hosten2021* W0 e 4018 17 420
Hasten 2020% Wy P 3 24 022 201
Hosten2019 W P 6 039 12 25 18
Hosten2018 P 12 35 15 16 21
Hosten2017 I s 13 4 10 1 22
Hosten2016 NN B 8 5 10 10 17
Hosten2010 WO B 7 54 6 M2
Hosten2009 D s 10 54 8 11 18
Hosten2008 WEC o s 6 051 7 4o
Hosten2007 WO B 95 5 14 02
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*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 15. Skotseln av forsvarspolitiken i Finland. "Hur val eller daligt har Finlands forsvarspolitik

PLANERINGSKOMMISSIONEN FOR FORSVARSINFORMATION PFI 2021:2

enligt er &sikt skotts under de senaste aren?"
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Figur 16. Skotseln av forsvarspolitiken i Finland. "Hur val eller daligt har Finlands forsvarspolitik
enligt er &sikt skotts under de senaste aren?"

M Synnerligenval [ Ratt val Kanintesdga [ Rattdaligt B Synnerligen daligt
Hosten 2021* [T 8o 2
Hosten2020* D 012 62 16 2
Hosten2019 T o 9 o8 o
Hosten2018 N 768 11 12 2
Hosten2017 NEEMC o 11006 7 1201
Hosten2016 T 0 72 6 4 2
Hosten2015 [ 0 6 68 5 19 2
Hosten2014 W 0 46 5 232
Hosten2013 W o 466 06 022 2
Hosten2012 T ) 5 68 5 19 3
Hosten2011 I 0 74 7 M0
Hosten2010 DD 110 66 5 18 1
Hosten2009 NN 0 110075 4 10 01
Hosten 2008 S 0 7 o5 3
Hosten 2007 [ D 875 2 4
Hosten 2006 I o 80 400 2
Hosten 2005 [N 4 e 4 7 2

0 0 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 17. Forsvarsviljan. "Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er asikt forsvara sig
med vapenmakt i alla situationer, dven om resultatet forefaller osakert?"

M Borde Kaninte siga M Borde inte

Helabefolkningen [ P 68 15 18
Kvinnor e e 23 21
Min I e 79 6 15
Under25ér N . 62 16 22
25-344r I L T EPA)
35-494 I 68 15 7
50-794r . 74 12015
Lag utbildning o1 14
Medelnivd IR . 64 152
Hog utbildning . e6 14019
Under25000€ [ e 65 12 2
25000-35000€ GGG . 7 1429
Over35000€¢ 73 o2 4
Sodra Finland I e 68 1319
VastraFinland [ s o1 1919
Ostra/Norra Finland [ 31413
SDP w76 12 1
Sannfinlandarna N o 80 8 12
Samlingspartiet | s 2 7
Centern | . 65 19 16
Grona . 46 1033
Vénsterforbundet |G P 43 18 38
0 0 20 30 40 50 60 70 80 90 100%
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Figur 18. Forsvarsviljan. "Om Finland blir anfallet, borde finldndarna enligt er asikt forsvara sig
med vapenmakt i alla situationer, dven om resultatet forefaller osakert?"

M Borde Kanintesiga M Borde inte

Hosten 2021* o 68 15 18
Hosten 2020* I e 65 17 18
Hosten 2019 e 68 1319
Hosten 2018 I P 66 11 23
Hosten2017 DRSS e 72 6 2
Hosten2016 I e 71 8 21
Hosten 2015 I e 78 5 16
Hosten 2014 I e 76 5 19
Hosten 2013 IS e 71 4 25
Hosten201) IS e 76 5 19
Hosten2011 I e 76 6 18
Hosten2010 DRSS e 74 6 20
Hosten 2009 NI s 74 4 22
Hosten 2008 NN e 72 6 22
Hosten 2007 I e 77 4019
Hosten 2006 I e 77 3 20
Hosten 2005 DN e 77 5 17
Hosten 2004 I e 80 2 18
Hosten 2003 NN e 73 6 22
Hosten2002 S e 78 6 17
Hosten 2001 I e 79 5 16
December2000 MEEEEEENEENNNNENNENEEE S 81 4 14
November 1999 I w75 7 18
Juni1999 DT e 75 7 18
Oktober 1998 NEEEEEEEENEENNNEEEE e 77 5 18
Juni1998 NN e 76 6 18
Aret 1997 IR s 76 4 20
Aret1996 I e 79 5 15
Aret1995 I B 80 5 15
Aret1994 IS S 77 7 17
Aret 1993 NN S 75 6 19
fret1992 DTN P 77 7 16
Oktober 1991 NI s 70 5 25
April 1991 I e 5 719
Aret1990 TN e 74 7 19
Aret 1989 e 67 13 20
Aret 1983 I e 61 11 28
Aret1987 N s 73 6 21
Aret 1986 TN D 68 8 24
Aret198) M S 67 8 25
Aret1971  EE—— P 43 12 45
fret1970 IEEEEEEE—— S 42 7 51
0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 19. Personlig forsvarsvilja. "Om Finland blir attackerat, dr ni sjdlv beredd att delta i olika
uppgifter inom forsvaret enligt formdga och fardigheter?"

| BE Kaninte siga [ Nej
Helabefolkningen [N 1 834 8 9
kinnor N W 78T
Man I 89 46
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Lagutbildning NN T 31 8
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Hog utbildning [N W 5 8 6
Under25000¢ S IRV
25000-35000¢ NN W 88 5 7
Over35000€ NI W 88 5 7
SodraFinland NN W 86 7 7
VastraFinland [ 77 o
Ostra/NorraFinland [N 0 85 7 8
SOP I W 83 70
Sannfinlandarna NN W %0 46
Samingspartiet N N 3% 6 6
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Vansterforbundet [ P 70 13017
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Figur 20. Personlig forsvarsvilja. "Om Finland blir attackerat, dr ni sjdlv beredd att delta i olika
uppgifter inom forsvaret enligt formdga och fardigheter?"

| §E Kanintesiga [ Nej
Hosten 2021 NN W 84 8 9
Hosten 2020* N W 80 9 M
Hosten 2019 M T 85 4 M
Hosten2018 NN T 84 6 10
Hosten 2017 I T 87 310
Hosten 2015 I T 87 3 1
Hosten 2014 I w84 3 12
Hosten 2013 N T 85 3 12
Hosten 2012 I 87 310
Oktober 1998 NN T 85 5 10
Aret1997 IS T 8¢ 4 12
Aret1996 NN e 82 3 14
November 1995 N W 86 5 9
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*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 21. Fortroendet for Finlands militara forsvarsformaga. "Litar ni pa Forsvarsmaktens
formdga att forsvara Finland mot olika militdra hot?"
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Figur 22. Forsvarsanslagen. "Vilken dr er dsikt om de anslag som beviljas forsvarsmakten?"

Il Bor hojas M Bor hojas Bor bibehallas
kdnnbart ndgot som forut
Kan inte Bor minskas [ Bor minskas

sdga nagot kdnnbart
Hela befolkningen [ I B 7 24 49 8 8
Kvinnor [N I I 4 20 5 12 9
Min D D B 1129 46 4 6
Under25ar | B 6 16 53 12 1
25-344r RN B 6 12 48 18 9
35-494r I I 527 49 9 7
50-794r | D B9 29 49 3 7
Lag utbildning [ I B 7 28 4 8 7
Medelniva |1 I B7 2 5 7 9
Hog utbildning | I B 7 23 5 10 38
Under25000€ [HE M 8 19 48 10 9
25000-35000¢ |H N I 4 20 62 7 5
Over35000¢ [N B9 29 4 6 9
SodraFinland | I 7 25 48 10 8
Vistra Finland |1 6 23 46 6 12
Ostra/Norra Finland | 110 3 57 6 3
sop NI B4 29 5 7 4
Sannfinlandarna | NN 16 35 39 4 6
Samlingspartiet [ NN | 15 26 46 4 7
Centern [ B 8 35 42 8 0
Grona [ B o0 16 5 7 19
Vansterforbundet [ I e 3 8 43 16 18

0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100%
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Figur 23. Forsvarsanslagen. "Vilken dr er dsikt om de anslag som beviljas forsvarsmakten?"

[l Bor hdjas [ Bor bibehallas Kaninte [ Bor minskas
som forut sdga

Hosten 2021%  —— (s e 32 49
Hosten 20207 m— e 32 46
Hosten 2019 — s e 34 46
Hosten 2018 n——— s e 40 40
Hosten 2017  no— s e 47 40
Hosten 2016  m———— e e 47 41
Hosten 2015  m——— s e 47 42
Hosten 2014  m—— e e 56 36
Hosten 2013 m—— s s 32 51
Hosten 2012 e—— e e 33 52
Hosten 2011 e— s s 27 50
Viren2011  mo— s s 34 45
Hosten 2010 e—— e s 31 50
Hosten 2009  e—— e e 27 59
Hosten 2008  n— e e 33 49
Hosten 2007 ~ — e 39 47
Hosten 2006 e ———— e e 44 45
Hosten 2005  e—— e e 31 59
Hosten 2004  ————— e e 38 53
Hosten 2003 e—— e e 29 57
Hosten 2002 e—— e e 31 56
Hosten 2001  ————— e e 36 52
Viren2001T  mo—— s e 44 44
December 2000  ———— e 46 44
November 1999  m—— e e 34 49
Oktober 1998  n— s s 26 59
Uni 1998  — e e 26 52

ret 1997  —— e e 35 50

ret 1996  — e e 29 55
November 1995  —— e s 24 58
Juni 1995 m—— e s 34 50
Oktober 1994  ——— s s 31 52
Maj 1994  eo—— s e 30 48
Oktober 1993 n—— s s 27 51
April 1993 m— s s 14 52
Aret 1992  nm— - e 15 58
Oktober 1991  n— s s 17 43
111991  e——— s s 33 46

ret 1990  ————— e e 33 50

ret 1989  m——— e e 29 47
December 1988  m—— e s 26 50
ril 1988  n——— e e 31 50

ret 1987  ——— e e 29 49
Januari 1986  n— e s 26 57
December 1986  n———— e e 32 49

Aret 1985  m——— e e 36 48 12
Aret 1984 m—— e s 33 51 12
Aret 1983 mo——— s e 33 48 14
Aret 1982  mo—— e e 32 49 14
Aret 1981  n——— e e 32 48 13
Aret 1980  ————— e s 41 42 12
ret 1979 ——————— 1 mem 37 43 10 10
ret 1978  m——————— s 38 38 12 12

ret 1975  mo—————— s e 41 41
ret 1974 ———— mm 42 4
ret 1973  mo——— e e 42 44
ret 1972 o ——————— I mm 36 48
Aret 1971 mo————— s w46 42
Aret 1970 e — e e 56 33
Aret 1969  m——— e e 46 38
Aret 1964  — s 17 55

NNWEAOCCUICONINOUMITNUMMTUNTWWUITEAEUVIOTULTE  RARNNNWNUINNWWWWWUINWNNN 2 WN =S BNWWWWERERWRER RO
—
w

—_

*) Underskningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 24. Militart samarbete. "Finland samarbetar militart med Sverige, 6vriga Norden och Nato
samt inom Europeiska unionen. Hur forhaller ni er till detta samarbete?"

B Mycket positivt

Med alla
nordiska
landerna
(Nordefco)

Med
Sverige

Inom
Europeiska
unionen

Med
Nato

Med Forenta
staterna

Ganska positivt Kan inte sdga

Hosten 2018 IEEEG—

Hosten2016  IEEEEEEGEG—_———
Hosten 2015  IEEEEEG—_—
Hosten 2014 I
Hosten 2013 I
Hosten 2012 N

Hosten 2021* IEEEG_—_——
Hosten 2020 IEEG—_—
Hosten 2019 -
Hosten 2018 N
Hosten 2017 S
Hosten 2016 I
Hosten 2015
Hosten 2014 N
Hosten 2013 |

Hosten 2012

Hosten 2021* EEEG—_——
Hosten 2020* |EEEG_—
Hosten 2019 N
Hosten 2018 N
Hosten 2017 |
Hosten 2016  EEG—_—

Ganska negativt

Hosten 2021* GGG 62
Hosten 2020* GGG | 56
Hosten 2019 I 52
Hosten 2018 GGG 53
Hosten 2017 I 55
Hosten 2016 GG 50
Hosten2015 I 50
Hosten 2014 I 48
Hosten2013 I | 47
Hosten 2012 I | 40
Hosten 2021 GG | 60
Hosten 2020* GGG | 56
Hosten 2019 I 56
Hosten 2018 I 56
Hosten 2017 I 60
Hosten2016 I | 52
Hosten 2015 I 55
Hosten 2014 I 52
Hosten 2021* G 40
Hosten 2020* IEEG—G——— 39
Hosten 2019 | 35
32
Hosten 2017 I | 35
[ 29
| 23
| 24
[ 21
| 16
25
23
13
14
16
o7
17
w17
10
s 9
22
18
|
e 12
4
15

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 25. Militart samarbete med alla Nordiska landerna (Nordefco). "Finland samarbetar
militdrt med alla Nordiska landerna. Hur forhéller ni er till detta samarbete?"

M Mycket positivt Ganska positivt Kan inte sdga Ganska negativt [ Mycket negativt

Hela befolkningen [N 62 33 3 2 0
Kvinnor 59 35 4 2 0

Min . 64 32 1 3 0
Under254r [N 5 40 2 2 0
25-348 I 54 32 9 5 0
35-49&r N 64 3 1 1 0
50-794r N 64 32 1 2 0

Lag utbildning I 53 40 3 3 0
Medelnivd IR 65 30 2 2 0

Hog utbildning I 6729 2 2 0
Under25000€ [ 58 36 2 4 0
25000-35000 € 51 46 0 2 0
Over35000€¢ 70 26 2 2 0
Sodra Finland I 64 30 4 2 0
VéstraFinland IR 60 37 1 2 1
Ostra/Norra Finland [N 5% 39 1 4 0
sop 7225 1 2 0
Sannfinlindarna [N | 58 3 2 3 1
Samlingspartiet N 76 2 0 2 0
Centern N 65 286 6 1 0

Grona I 7224 1 2 0
Vansterforbundet IR 5 43 1 7 0

o
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o
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o
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o
w
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Figur 26. Militart samarbete med Sverige. "Finland samarbetar militart med Sverige. Hur
forhaller nier till detta samarbete?"

M Mycket positivt Ganska positivt Kan inte sdga Ganska negativt B Mycket negativt

Hela befolkningen [N | 60 34 3 3 1
Kvinnor [ | 57 35 5 3 1
Min I [ 63 32 1 3 1
Under254r [N 5 39 1 4 0
25-343r B52 32 8 6 2
3-8 . [ 60 36 2 1 1
50-794r 63 31 2 3 0
Lag utbildning  INEEEEEGENEE— | 55 38 3 3 1
Medelniva NN | 61 33 2 4 1
Hog utbildning G 65 30 3 2 0
Under25000€ S 55 38 2 5 0
25000-35000€¢ IS 5 45 2 3 0
Over35000€ |69 25 2 2 1
Sodra Finland I | 62 31 3 3 1
VastraFinland [ 57 37 3 3 1
Ostra/NorraFinland [ 56 40 1 3 0
SOP 65 31 1 2 1
Sannfinlandarma [ I 5 34 4 4 2
Samlingspartiet I [ 74 24 0 1 1
Centern [N | 62 27 8 2 1
Grona I 723 1 4 0
Vénsterforbundet [N 537 1 7 0
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%
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N



Figur 27. Militdrt samarbete i Europeiska unionen. "Finland samarbetar militart med
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Europeiska unionen. Hur forhaller ni er till detta samarbete?"

M Mycket positivt 7 Ganska positivt Kan inte sdga Ganska negativt
Helabefolkningen NN I 4
Kvinnor I | oy

Min N B 40
Under25dr NN W o35
5-34a W o3
35495 S | 34
50-79&r NN ] 8
Lagutbildning NN I3
Medelniva NN m A

Hog utbildning I 44
Under25000€ [N M o35
25000-35000€ (NN
Over35000€ |, | 44
Sodra Finland | I &2
VastraFinland MDD ma
Ostra/Norra Finland | |y I 29
SO I 32

Sannfinléndarna
Samlingspartiet
Centern

Grona
Vansterforbundet
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Figur 28. Militart samarbete med Nato. "Finland samarbetar militart med Nato. Hur forhaller ni

PLANERINGSKOMMISSIONEN FOR FORSVARSINFORMATION PFI 2021:2

er till detta samarbete?"

W Mycket positivt 7] Ganska positivt Kan inte sdga Ganska negativt
Helabefolkningen [NEEEEEDDDNNS /o2
Kvinnor NN W

Man DS e o33
Under254r [N o
25-344r D N8
35-494r N W on
50-79ar N 26

Lag utbildning NN 20
Medelniva [N o2

Hog utbildning I B 30
Under25000€ [N 19
25000-35000€¢ IR o
Over35000€ | | W
SodraFinland MMM w29
VastraFinland EEEDDDDDNN s
(stra/Norra Finland [N 4
SOP e M 20
Sannfinlandarma [N e 4
Samlingspartiet N 45
Centern I VL)

Grona N W2
Vinsterforbundet 1 e 7
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Figur 29. Militart samarbete med Forenta staterna. "Finland samarbetar militart med Forenta
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staterna. Hur forhaller ni er till detta samarbete?"

W Mycket positivt 7] Ganska positivt Kan inte sdga Ganska negativt
Hela befolkningen NN M2
Kvinnor [N o3

Man D 32
Under25ar I e 20
25-34ar N s
35-494r N w2
50-794r N 22

Lag utbildning NN Y
Medelniva [N [ L]

Hog utbildning NN w27
Under25000€ [N 18
25000-35000€ | 16
Over35000€ | 2
SodraFinland [N 26
VéstraFinland [N /19
Ostra/Norra Finland [N k]
SO N M 20
Sannfinlandarna NN 30
Samlingspartiet NN | 44
Centern [N B4

Grona DN |
Vansterforbundet WHC e s
0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100%
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Figur 30. Fortroendet for Europeiska unionen framtid. "Hurdant ar ert fortroende for
Europeiska unionens framtid? Har det forstarkts eller forsvagats under ett par senaste dren?"

M Har [0 Ar det samma Kaninte [ Har
forstarkts ~ som tidigare sdga forsvagats
Hosten 2021* [N e 8 48 2 4
Hosten 2020* [N e 7 45 5 4
Hosten2019 W e 3 65 2 30
Hosten2018 [ e 4 58 3 34
Hosten2017 W e 3 58 1 37
Hosten2016 N e 2 52 32
Hosten 2005 [N e 8 53 139
Helabefolkningen WM I 8 480 02 4.
Kvinnor I e 6 56 435
Man [ e 0 41 1 a8
Under254r [N w1953 03025
25-34ar WD e 7 46 50 43
35-495r DT e 8 o4 1 46
50-79ar WD e s 9 2 8.
Lagutbildning I e 7 41 4.
Medelniva [N e o5 37
Hog utbildning [ e 7 8 2 43
Under25000€ NN e 1148 3 38
25000-35000€ W e 4 90 2 s
Over35000€ NI e 7 48 2 M3
SodraFinland IS I 10050002037
VastraFinland Il e 6 42 03 0
Ostra/NorraFinland [P e 5 49 1 45
SOP T e 13 61 00025
Sannfinlandarma I e 2 1 200715
Samlingspartiet [N I 9 2 1 o8
Centen WD T 6 44 2 48
Gona WM 7 18001 14
Vénsterforbundet [N [ 17 055 30025
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%
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Figur31. Samarbetet mellan Europeiska unionen och Nato. "Hur forhaller ni er till samarbetet
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mellan Europeiska unionen och Nato for att dka sakerheten i Europa?"

W Mycket positivt ] Ganska positivt Kanintesdga | Ganska negativt
Helabefolkningen [NNNNNNNNN ]
Kvinnor NN I s
Man DN w1
Under25ar [N ol n
25-34a M [
35-49ar N N X
50-79ar N b 4
Lag utbildning NN | 16
Medeliniva NN o 7
Hog utbildning I R )
Under25000€ [N ol 8
25000-35000€ NN 2
Over35000€ NN e
SodraFinland [ I VX ]
VéstraFinland [ENDDDDDDN |
Ostra/NorraFinland [HEEEN e n
AU [ e |
Sannfinlindarna  DDIN T e
Samlingspartiet [NNNMMNNNNNNNNNNNN 0 0 36
Centern NN I |
Gona NN o8
Vénsterforbundet [l |
0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100%
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Figur32. Militara situationen pa Finlands naromraden. "Hurdan beddmer ni att den militara
situationen pa Finlands naromradden kommer att vara under de fljande tio aren?"

M Mindre [ Den samma som Kaninte [ Hotfullare
hotfull for ndrvarande sdga

Helabefolkningen I I 5 47 06 42
Kvinnor I e 5 45 9 oA

Min W e 4 49 48
Under254r I w0 o587 026
25-34ar WO ., 5 48 10 38
35-498r W e 3 46 7 M
50-79ar W e 4 44 5 48
Lagutbildning W e 5 52 6 37
Medelniva  [F e 3 45 5 46

Hog utbildning W e 3 4 8 4
Under25000€¢ W PIWmmmmmmm 40520 08 037
25000-35000€ WETT e 3 560 60035
Over35000€ EEl T 3 42 45
SodraFinland W D 5 471071 4
VastaFinland 0 I 2 46 6 46
Ostra/NorraFinland I e 6 48 6 40
SOP I e 2 5509 4
Sannfinlandama T I 60033 358
Samlingspartiet [ I 4 360 3 56
Centern I e 2 49 3 46

Grona NN e 12 5107030
Vansterforbundet [ e 1 51 9 40
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Figur 33. Militara situationen pa Finlands naromraden. "Hurdan beddmer ni att den militara
situationen pa Finlands naromradden kommer att vara under de fljande tio aren?"

Il Mindre ] Den samma som Kaninte [ Hotfullare
hotfull for narvarande sdga

Hosten 2021 IET e 5 47 6 42
Hosten2020* [ I 4 4709 40
Hosten 2019 IF . 4 5 3 @
Hosten2018 I e 6 48 4 oM
Hosten 2015 I e 5 48 2 44
Hosten 2014 I e 6 46 1 46
Hosten 2011 I e 7 0 2
Hosten 2007 [N e 9 68 1 2
Hosten 2005 [N e 0 700 217
Hosten 2004 I e 8 67 2 4

0 10 20 30 40 5 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 34. Faktorer som paverkar sakerheten. "Hur bedomer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? Hurdan verkan har de pa Finlands och finlandarnas sakerhet?"

Finlands deltagande i nordiskt
forsvarssamarbete

Finlands deltagande i organiseringen av
EU:s gemensamma forsvar

Finlands medlemskap i EU

Finlands okade internationella
ekonomiska integration

Finldndarnas deltagande
i krishanteringsuppgifter

Finlands militdra alliansfrihet
Finlands eventuella anslutning till Nato

Tillvéxt av utlandskt kapital i finska néringslivet

W Okar Ingen Kaninte [ Minskar
sakerheten  verkan sdga sakerheten
I |
I ] e
I W
I ER
I W
] R
0 I o

o

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 %

70

n

n

15

21

n

15

30

60



PLANERINGSKOMMISSIONEN FOR FORSVARSINFORMATION PFI 2021:2

Figur 35. Faktorer som paverkar sakerheten (l). "Hur bedomer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? Hurdan verkan har de pa Finlands och finlandarnas sakerhet?"

W Okar Ingen Kaninte [ Minskar

sakerheten verkan sdga sakerheten
Finlands Hosten 2021% I 18 13 5 1
deltagande Hgsten 2020* I I 78 13 7 2
inordiskt Hosten 2019  EEE— 18 14 4 2
forsvarssamarbete Histen 2018  IEEEEGEG—_— 181 12 5 1
Hosten 2017 I | 8 13 3 1
Hosten 2016 I 179 16 4 2
Hosten 2015 m74 19 4 4
Hosten 2014 175 20 3 2
Hosten 2013 174 21 3 2
Hosten 2012 m 66 27 3 4
Finlands deltagande Hosten 2021* IEEEEG—G—N M o63 20 11 6
i organiseringenav Hosten 2020* IEEEEEE———— o622 18 13 7
EU:s gemensamma Hosten 2019 I m e 20 6 5
forsvar Hosten 2018 I m72 17 6 4
Hosten 2017 Wm0 20 5 6
Hosten 2016 GGG w62 24 7 8
Hosten 2015 B 56 26 6 12
Hosten 2014 w61 25 4 10
Hosten 2013 e 53 3 5 M
Hosten 2012 w49 32 5 14
Hosten 2011 w52 3N 5 12
Hosten 2010 I W6 22 4 4
Hosten 2009 I w61 23 6 10
Hosten 2008 I 64 23 6 7
Hosten 2007 I m 69 22 3 6
Hosten 2006  EEEG—G— e 55 28 4 13
Hosten 2005 w59 21 4016
Hosten 2004 w54 30 3 13
Finlands Hosten 2021* I w61 24 4 M
medlemskap Hosten 2020% I w64 23 5 8
iEU Hosten 2019 w65 24 3 8
Hosten 2018 GG w62 25 4 9
Hosten 2017 w62 25 2 M
Hosten 2016 I w54 033 2 M1
Hosten 2015 w50 35 3 M
Hosten 2014 W 54 037 2 7
Hosten 2013 G e 47 42 2 9
Hosten 2012 w45 42 12
Hosten 2011 I w53 34 2 10
Hosten 2010 mnn 2 2 5
Hosten 2009 m 58 34 3 5
Hosten 2008 GGG m 63 29 3 6
Hosten 2007 I M6 33 1 6
Hosten 2006 I w49 35 2 13
Hosten 2005 I w56 33 2 9
Hosten 2004 52 36 1T N

o

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 36. Faktorer som paverkar sakerheten (ll). "Hur bedomer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? Hurdan verkan har de pa Finlands och finlandarnas sakerhet?"

M Okar Ingen Kaninte [ Minskar

sakerheten  verkan sdga sakerheten
Finlands 6kade Hosten 2021* m ————— m 55 30 9 7
internationella Hosten 2020% e — ————————— m 53 30 11 6
: Hosten 2019 m————— mm 51 36 6 7
ei::::;::::: Hosten 2018 m——————— m 59 29 6 6
Hosten 2017 o ———— m 52 37 5 6
Hosten 2016 S ———— mm 48 39 5 7
Hosten 2015 o ——— mm 45 40 5 9
Hosten 2014  m———— mm 45 40 6 9
Hosten 2013 ————— mm 39 46 5 10
Hosten 2012 n——— mm 36 48 6 10
Hosten 2011 m——— mmm 39 40 5 16
Hosten 2010  o—— m 52 37 5 6
Hosten 2009 e ——— mm 40 45 6 9
Hosten 2008 S ———— mm 49 37 7 7
Hosten 2007 o —— m 48 41 4 7
Hosten 2006  ——— mm 43 42 4 N
Hosten 2005 e —— e 38 4 6 12
Hosten 2004  ————— e 37 47 4 13
Finlandarnas deltagandei Hosten 2021 m— ——————— mm 46 35 11 8
krishanteringsuppgifter** Hosten 2020% ————— m 53 31 10 6
Hosten 2019 o ———— mm 50 36 6 8
Hosten 2018 o —— mm 50 34 7 10
Hosten 2017  o——— mm 51 36 3 9
Hosten 2016 S ———— e 46 40 4 10
Hosten 2015  n——— e 40 41 4 14
Hosten 2014 mo—— e 41 44 401N
Hosten 2013 p——— e 35 49 3 13
Hosten 2012 s 16 53 4027
Hosten 2011 m— s 17 46 5 31
Hosten 2010 —— e 22 40 6 32
Hosten 2009  m— e 21 4205 33
Hosten 2008 m—— e 23 46 7 24
Hosten 2007  n—— s 25 45 4026
Hosten 2006  m—— s 26 48 3 24
Hosten 2005  —— s 24039 5 32
Hosten 2004  — e 20 46 2 32
Finlands militdara Hosten 2021 e —————— e 42 28 15 15
alliansfrihet Hosten 2020% m——————— e 45 22 19 14
Hosten 2019 oo ——— e 45 27 1117
Hosten 2018 e ——— e 4625 12 17
Hosten 2017  —— e 46 30 9 16
Hosten 2016  ——— e 45 30 7 18
Hosten 2015  no———— e 38 34 6 23
Hosten 2014 m————— s 42 31 6 22
Hosten 2013 m——— e 35 45 5 15
Hosten 2012 ——— e 38 39 7 17
Hosten 2011 p— s 41 34 8 17
Hosten 2010  mo— e 41 33 6 20
Hosten 2009  ———— s 38 35 621
Hosten 2008  ———————— s 42 030 7 22
Hosten 2007  n———— s 45 34 4017
Hosten 2006  —— e 42 38 5 15
Hosten 2005  n——————— o 43 36 6 15
Hosten 2004  m————— e 40 43 3 15

o

10 20 30 40 50 60 70
*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning

(o=
o

90 100 %

*¥) 2004-2012 Finlandarnas deltagande i krishanteringsuppgifter pa omraden dér krig pagar
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Figur 37. Faktorer som paverkar sakerheten (I11). "Hur bedémer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? Hurdan verkan har de pd Finlands och finldndarnas sakerhet?"

I Okar [ Ingen Kaninte [ Minskar

sdkerheten  verkan sdga sdkerheten
Finlands eventuella Hosten 2021 ——— P 34016 21 30
anslutning till Nato Hosten 2020* —— P 27 12 24 36
Hosten 2019  —_— e 27 17 16 A
Hosten 2018 —_— s 2519 16 40

Hosten 2017  —— P 29 17 12 42
Hosten 2016  EG—_—— e 32021 12 36
Hosten2015 G—— e 35 18 11 36
Hosten2014 s 37 020 100 33
Hosten 2013 EG_—— S e 32 31 630
Hosten 2012  — I e 24 31 8 37
Hosten 2011 E—_—— e 28029 10 33
Hosten 2010  EG_— I e 35 32 7
Hosten 2009  G—_— e 3402708
Hosten 2008 IEG—_— s 342310
Hosten 2007  EG_—S N e 37 023 535
Hosten 2006  EG_—_—_— . s 31 30 8
Hosten 2005  EG—_— I e 36 27 6
Hosten 2004  EG—_— O e 37 24 4

Tillvaxt av utlandskt Hosten 2021 mm s ]
kapital i finska Hosten 2020* |
naringslivet Hosten2019 R
Hosten 2018 |

Hosten 2017 W

Hosten 2016 W

Hosten 2015 WP

Hosten 2014 W

Hosten 2012 W

Hosten 2011 W

Hosten 2010 I

Hosten 2009 M

Hosten 2008 W

Hosten 2007  I—_—T . e 14 38

Hosten 2006 M e 11 4

N
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o 0 N =
v
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*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 38. Faktorer som oroar medborgarna. "Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"

Il Mycket 71 nnéigon Kan inte Litet 1 Intealls

man sdga
Hot som riktas mot datanat, dvs cyberhot | NEEEEN B33 4 2
Organiserad brottslighet  INEG_—_— w37 39 2
Internationell terrorism I B3 39 2
Flyktinglaget i vérlden NN B35 40 2
Olika smittsamma sjukdomar, epidemier | IREEGEG_—_ W 28 46 1
Spridning av massforstorelsevapen [N W 34 38 3
Politiska extremistrorelser  INEEEEG_:_ o322 38 4
Klimatforandringen (uppvarmningen av klimatet) IR o34 034 2
UtvecklingeniRyssland NN B 34 34 6
Rasism I 27 302
Samhallelig ojamlikhet i Finland I |21 a2
Uppsdgning av vapenkontrollavtal [ | 15 46 10
Ldget i Afghanistan [N w22 38 4
Sakerhetssituationen i Ostersjoregionen [N 17 43 4
Situationen i Mellangstern I w17 43 05
Sysselsattningslaget i Finland | o174 2
Situationen i Ukraina I w16 42 6
Utvecklingen i Belarus NN 21 308
Statlig falsk nyhetsformedling som riktas mot Finland [N | 19 356
Utvecklingen i Forenta staterna [N w14 03707
Utvecklingen i Europeiska unionen  [HEN e 12 357

o
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Figur 39. Faktorer som oroar medborgarna (1). "Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"

W Mycket I ndgon Kan inte Litet [ Inte alls

mén sdga

Hot som riktas mot Hosten 2021* ————— m 33 45 2 15 5
datanat, dvs Hosten 2020% ———— w3 48 519 4
cyberhot*** Hosten 2019  E—8 m 32 39 1 22 6
Hosten 2018 EG—— m3 4 2 16 3
Hosten 2017  — m 21 42 3 29 6
Hosten 2016  — w18 42 3 28 9
Hosten 2015  —m w19 43 3 26 9
Hosten 2014 —m w21 42 2 26 9
Hosten 2013 w13 37 2 35 12
Hosten 2012 — w18 36 3 30 13
Hosten 2011 — w20 39 2 31 9
Hosten 2010  — w22 38 2 29 9
Hosten 2009  — w23 42 2 25 9
Hosten 2008  —— m 24 45 2 24 5
Organiserad Hosten 2021 EEEE————— m 37 39 2 17 5
brottslighet Hosten 2020 IEE———— m 37 39 16 4
Hosten 2019 EE——— m 4 34 19 5
Internationell Hosten 2027* IEEE————— W36 39 2 19 4
terrorism Hosten 2020* EEEEEE— B4 37 2 19 3
Hosten 2019 m4 3 0 15 3
Hosten 2018 I 15 33 0 10 2
Hosten 2017  ————— 143 38 0 16 2
Hosten2016  — m 35 40 1 20 4
Hosten 2015 m46 37 0 14 3
Hosten 2014  — m 32 42 1 2 5
Hosten 2013 — mm 24 38 0 30 8
Hosten 2012 — mm 27 39 0 24 9
Hosten 2011 —— mm 32 3% 0 25 7
Hosten 2010  E—— m 37 33 1 23 6
Hosten 2009  —— m o34 42 117 6
Hosten 2008 m39 4 1 16 4
Hosten 2007 151 38 0 9 2
Hosten 2006 147 36 0 14 2
Hosten 2005 m5 35 1 11 4
Hosten 2004 15 3 0 11 2

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning

*¥¥) 2008-2012 Hot som riktar sig mot datanat, dvs. Cyberhot
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Figur 40. Faktorer som oroar medborgarna (ll). "Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"

M Mycket 1 1ndgon Kan inte Litet 1 Inte alls

man sdga

Flyktinglaget Hosten 2027 I————— m35 40 2 19 4
ivdrlden Hosten 2020% EEEE——S——— w37 4 4 14 3
Hosten 2019 P43 39 1 142
Hosten 2018 I 15 33 11 2
Hosten 2017 146 37 0 14 2
Hosten 2016  ———— B4 45 1 11 3

Olika smittsamma Hosten 2027 —— 28 46 18
sjukdomar, epidemier Hosten 2020 IEEE——S— W36 45 2 13 3
Spridningav Hosten 2021* —— M o34 38 3 19 5
massforstorelsevapen Hosten 2020* I W38 37 3 18 4
Hosten 2019  ——————— m 43 32 217 5
Hosten 2018 w48 34 1 14 3
Hosten 2017  —— m 32 3% 2 25 6
Hosten 2016  E— W27 37 2 27 7
Hosten 2015 E— o34 037 1 21 6
Hosten 2014  — w33 35 1 23 8
Hosten 2013 —— w26 35 1 29 9
Hosten 2012  n—— w29 33 1 29 8
Hosten 2011  — w35 34 0 24 8
Hosten 2010  EE— W39 32 1.2 5
Hosten 2009  —— m 25 4 2 25 6
Hosten 2008  EG— m 27 40 1 26 6
Hosten 2007 B4 37 0 18 2
Hosten 2006  EEE—— W35 38 123 3
Hosten 2005  E— w34 38 1 23 4
Hosten 2004  — 36 42 0 21 3
Politiska Hosten 2021 E—N w32 38 4 18 7
extremistrorelser Hosten 2020* IEE———— W37 36 4 18 5
Hosten 2019  —— W32 43 2 18 5
Hosten 2018 B4 39 2 13 3
Hosten 2017  — W37 35 2 2 5
Hosten 2016  —— W35 39 2 19 5

o

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 41. Faktorer som oroar medborgarna (llI). "Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"

I Mycket I ndgon Kan inte Litet [ Inte alls
man sdga
Klimatforandringen Hosten 2021* n—“"—
(uppvdrmningen av Hosten 2020% IEE———
klimatet)** Hosten 2019 I
Hosten 2018 I
Hosten 2017  —
Hosten 2016  ———
Hosten 2015  —
Hosten 2014 —
Hosten 2013 n—
Hosten 2012 —
Hosten 2011 —
Hosten 2010  ———

N

=

w

oo
COoOO0O0O0 T 00O =2 2O OO = WK

N

~

—

'

Hosten 2009  E— 37 39 15 7

Hosten 2008  IEEG—— 33 42 18 7

Hosten 2007 51 36 m 2

Hosten 2006  E————— 32 4 2 5

Hosten 2005  —— 37 41 19 3

Hosten 2004  n— 22 45 25 7
Utvecklingen Hosten 2021 n——— 34 34 18
iRyssland Hosten 2020% E— 28 39 16

Hosten 2019 —
Hosten 2018 —
Hosten 2017  —
Hosten 2016  ——
Hosten 2015  —
Hosten 2014 —
Hosten2013

THI1 ||||"""u|l|||l |.-_||||"II||.II|
. [ )
o (=)
w =N
N w
N = N WNNNNN=SaS NN WS OO
w
(e}
-
(e}

Hosten 2012 13 36 31 18
Hosten2011 11 36 3417
Hosten 2010 10 39 32 17
Hosten 2009 = 12 36 35 14
Hosten 2008 — 16 40 29 13
Hosten 2007  — 20 48 24 7
Hosten 2006  —— 19 38 31 N
Hosten 2005 - 13 38 35 12
Hosten 2004 —m 20 42 29 6
Rasism Hosten 2021* m—— 27 35 2 22 13
Hosten 2020*  n—— 31 34 3 22 10
Hosten 2019  — 26 35 1 27 1N
Hosten 2018 E———— 38 40 0 18 5
Hosten 2017 — 31 38 1 22 7
Hosten 2016  — 31 39 1 22 8

o

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning

*¥) 2004-2015 Uppvarmningen av klimatet
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Figur 42. Faktorer som oroar medborgarna (IV). "Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"

Ml Mycket I ndgon Kan inte Litet [ Intealls

mén sdga
Samhillelig Hosten 2021* 21 41 2 27 9
ojamlikheti Finland Hosten 2020* 26 43 3 20 8
Hosten 2019 26 39 1 26 7
Hosten 2018 3541 1 19 3
Hosten 2017 26 41 1 24 8
Hosten 2016 27 42 3 23 6

15 4 10 19 10
19 43 15 15 8
20 49 5 18 8

Uppsdgningav Hosten 2021*
vapenkontrollavtal Hosten 2020*
Hosten 2019

Lageti Afghanistan Hosten 2021* 22 38 4 23 13

Sakerhetssituationen Hosten 2021* 17 43 4 27 10
i Ostersjoregionen Hosten 2020* 18 46 6 24 7
Hosten 2019 19 44 2 26 8
Hosten 2018 24 52 1 16 6
Hosten 2017 18 46 1 26 8
Hosten 2016 19 47 2 24 8
Situationen Hosten 2021* 17 43 5 23 12
i Mellandstern Hosten 2020* 21 39 7 25 8
Hosten 2019 30 41 2 20 7
Hosten 2018 36 41 2 16 5
Hosten 2013 18 38 1 34 9
Hosten 2012 22 36 2 29 N
Hosten 2011 15 34 2 34 16
Hosten 2010 1M 3 1 36 17
Hosten 2009 12 40 3 35 10
Hosten 2008 13 37 2 36 1N
Hosten 2007 21 45 1 27 6
Hosten 2006 24 43 1 26 6
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 43. Faktorer som oroar medborgarna (V). "Hur beddmer ni de fenomen och faktorer som
raknas upp nedan? | vilken man orsakar de er oro for framtiden?"

M Mycket I ndgon Kan inte Litet [ Intealls

mén sdga
Sysselsattningslaget Hosten 2021 nm— w17 42 30 10
iFinland Hosten 2020 —— m 30 40 4 20 5
Hosten 2019  — w21 43 1 27 9
Hosten 2018 I— m 26 45 0 23 6
Hosten 2017  — m 28 43 0 25 4
Hosten 2016 P43 4 1 13 3
Hosten 2015 m49 38 0 10 3
Hosten 2014 149 37 0 11 2
Hosten 2013 G 142 41 0 15 2
Hosten 2012  —— W37 43 0 15 5
Hosten 2011  E—— w31 4 02N 4
Hosten 2010  IE— W30 4 1 23 5
Hosten 2009 w38 43 1 15 4
Hosten 2008  I—— mm 20 45 0 27 8
Situationen Hosten 2021 — w16 42 6 24 12
iUkraina Hosten2019 mm B 7 3705 35 17
Hosten 2017 w8 35 4 40 13
Hosten 2016  I— W16 43 3 29 9
Hosten 2015  —_u w15 4 3 3 08
Hosten 2014  EE—8 W 28 46 1 19 5
Utvecklingen Hosten 2021* w21 308 22 13
iBelarus Hosten 2020 —— B 20 35 10 23 12
Statlig falsk Hosten 2021 n— B 19 35 6 29 10
nyhetsformedling som Hosten 2020* — w16 36 8 28 12
riktas mot Finland Hosten 2019 w14 035 4 03 13
Hosten 2018 I—— w23 39 3 26 9
Utvecklingen Hosten 2021* w14 037 07 2715
i Forenta staterna Hosten 2020% ——— w25 39 9 18 10
Hosten 2019  — w21 4 4 23 10
Hosten 2018 IEG— B o3 4 3 17 8
Hosten 2017  —— w27 3% 2 26 8
Utvecklingen Hosten 2021* w12 35 7 30 16
i Europeiska Hosten 2020% w12 39 11 24 14
unionen Hosten2019 w8 34 5 36 16
Hosten 2018 w12 4 4 28 12
Hosten 2017 w14 3 35 10

(=}

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersckningen gjordes bade som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 44. Beredskap infor hot av olika slag. "Hur vdl har man enligt er asikt i Finland berett sig
pa att avvarja foljande sakerhetshot?"

W Mycket [ Ganska Kaninte [ Ganska [ Mycket
bra bra sdga daligt daligt

Storolyckor -_ .I 18 59 9 12

Olika smittsamma sjukdomar, epidemierv -_ -l 15 5 5 19
vl o, | 55 5 0 5
vipatanfall [ L e e 13w

Tillgdngen pa energi ._ -I 8 55 1

kimatforanaring [ 0 2 s s 2

reoism I L 7o oo

Internationell brottslighet I_ -l 5 47 12 29

Ekonomisk kris I_ -l 4 45 13 31

Politisk patryckning utifrdn l_ -I 7 4 19 29

Attacker mot datandt dvs. Cyberattacker I_ -I 5 42 16 31

Hybridhot (anvandning av olika metoder samordnat I_ -I 348 23 29
Ekonomisk patryckning utifran I_ -I 339 19 33

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%
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Figur 45. Beredskap infor hot av olika slag (1). "Hur val har man enligt er asikt i Finland berett
sig pa att avvdrja foljande sakerhetshot?"

M Mycket Ganska Kan inte Ganska [ Mycket

bra bra sdga daligt daligt
Storolyckor Hdsten 2021* m—a P18 59 9 12 3
Hosten 2020% 112 64 10 12 1
Hosten 2019 — 117 69 4 8 1
Hosten 2017 112 68 4 14 2
Hosten 2016  — 1367 4 13 3
Hosten 2015 P16 3 14 3
Hosten 2014 110 65 4 18 2
Hosten 2012 | 8 66 2 23 1
Hosten 2010 11160 3 24 2
Hosten 2009  — [ 1369 2 15 1
Hosten 2007 113 66 1 18 2
Olika smittsamma Hosten 2021 — 1155 5 19 2
sjukdomar, Hosten 2020* — m15 60 4 18 3
epidemier Hosten2019 | EE—— 8 |30 58 3 9 1
Hosten 2017  E— 126 58 3 11 2
Hosten 2016  IEG— 128 5 4 9 2
Hosten 2015  EG—8 255 2 10 3
Hosten 2014 — [ 23 60 3 14 1
Hosten 2012 —S 118 60 2 18 2
Hosten 2010  —— m17 62 1 17 3
Hosten 2009  E— 8 |24 65 1 8 1
Hosten 2007  E—— [ 22 64 1 12 1
Miljohot av olika slag Hdsten 2021* - | 15 58 10 15 2
(dversvamningar, Hosten 2020* L Y E R R
oljeolyckor, Hosten2019 - 117 64 4 13 2
transportav Hosten 2017  —— | 18 61 16 1
farliga @mnen) Hosten2016 m— | 15 65 4 15 1
Hosten 2015 — m15 62 3 17 3
Hosten 2014 [ 12 64 2 21 1
Hosten 2012 mm B6 62 2 27 3
Hosten 2010 m 6 54 2 34 4
Hosten 2009 . 10 65 2 20 2
Hosten 2007 m 12 5 2 28 4

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 46. Beredskap infor hot av olika slag (II). "Hur vél har man enligt er asikt i Finland berett
sig pa att avvdrja foljande sakerhetshot?"

W Mycket [ Ganska Kaninte [ Ganska [ Mycket
bra bra sdga daligt daligt

Vapnat Hosten 2021 ool 9 62 13 13 3
anfall Hosten 2020% m— 12 64 012 100 2
Hosten 2019 I 1370 7 10 1

Hosten 2017 mRs e o 8 68 5 17 2

Hosten 2016 P o 6 64 5 24 2

Hosten 2015 M ol 5 58 5 28 3

Hosten 2014 W o 5057 6 30 2

Hosten 2012 M 0 5 54 4 35 3

Hosten 2010 W ol 9 61 4 23 3

Hosten 2009 M ) 10063 6 20 1

Hosten 2007 I o 120 62 2 21 3
Tillgangen Hosten 2021 mm foooooom 8 055 11 215
paenergi Hosten 2020* M o 12057 100019 2
Hosten 2019 W o 100 61 6 22 1

Hosten 2017 W o 8 o4 5 21 1

Hosten 2016 MR 5 60 5 27 3

Hosten 2015 M w5 61 5 26 4
Hosten2014 Wemmm w4 052 4 36 4

Hosten 2012 mERs e o 8 o4 2 24 2

Hosten 2010 I o 120 68 3 16 1

Hosten 2009  I—_1en o 14 64 2 18 2

Hosten 2007  I_—_jen o 1365 2 18 2
Klimatforandring Hosten 2021 M w12 48 8 28 4
Hosten 2020% o m 10 47 10 28 5
Hosten2019 R 0 om 9 5 4 32 5
Hosten2017 WP w7 540 5 30 4

Hosten 2016 MR o am 6 51 5 34 4
Hosten2015 WM 00 om 4 M9 6 36 6
Hosten2014 WM 0 om 405 5 34 6
Hosten2012 WM 00w 4 4/ 5 45 5
Hosten2010 WP a5 4 4. 6

Hosten 2009 M e 4 45 3 40 7
Hosten2007 W w7 A& 3 42 6

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur47. Beredskap infor hot av olika slag (llI). "Hur vél har man enligt er asikt i Finland berett
sig pa att avvdrja foljande sakerhetshot?"

[l Mycket [ Ganska Kaninte [ Ganska [ Mycket
bra bra sdga daligt daligt

Terrorism Hosten 2021* Wy w7 45 140025 08
Hosten 2020* M w5 48 13025 8

Hosten2019 WP o m 7 055 409 6

Hosten2017 WP e 5 480 3 33 12

Hosten2016 MR 0 mm 6 53 5 29 8

Hosten2015 M 0 e 5 48 5 33 10

Hosten2014 W e 4053 5 33 6

Hosten2012 WP 0 m 4 M 6 42 5

Hosten2010 MR oW 5 50 6 34 5

Hosten2009 WEFn 0 m 6 51 8 32 4

Hosten 2007 M w10 46 4 36 4
Internationell Hosten 2021* W o 5 47 012 09 7
brottslighet Hosten 2020* Wy o 4 483 13 3406
Hosten2019 MR 0 m 5 53 5 31 5

Hosten2017 MR 0 w5 44 5 37 9

Hosten2016 W 0 3 48 5 36 9

Hosten2015 WPl e 4049 4 34 8

Hosten2014 WP 00 505 3 35 6

Hosten2012 We e 3 47 3 M 6

Hosten2010 WE W 3 49 40039 5

Hosten2009 WP 0 m 6 52 4 33 5

Hosten 2007 WP w7055 1 33 4
Ekonomisk kris Hosten 2021* Wy e 4045 13 031 8
Hosten 2020% B oo 3 039 12039 8

Hosten2019 me 000 0m 2 40 7 44 6

Hosten2017 | 0w 1 4/ 6 45 7

Hosten2016 |mo 0w 133 5 52 9

Hosten2015 e 0 mm 126 3 58 12

Hosten 2014 |mo 00 e 1 32 4 51 12

Hosten2012 mr 0 0m 3 A3 3 46 6

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 48. Beredskap infor hot av olika slag (IV). "Hur val har man enligt er &sikt i Finland berett
sig pa att avvdrja foljande sakerhetshot?"

Il Mycket Ganska Kan inte Ganska Mycket

bra bra sdga daligt daligt
Politisk Hosten 2021* mml 7 4 19 29 5
patryckning Hdsten 2020* mm 6 40 21 27 6
utifran Hosten 2019 M 5 5 14 27 2
Hosten 2017 W 4 51 12 29 4
Hosten 2016 W 4 48 9 34 5
Hosten 2015 W 4 44 9 37 6
Hosten 2014 W 3 49 8 36 4
Hosten 2012 M 5 47 7 37 4
Hosten 2010 5 48 11 32 4
Hosten 2009 W 5 4 13 35 4
Hosten 2007 8 51 9 28 3
Attacker mot Hosten 2021* W 5 42 16 31 7
datandt dvs. Hosten 2020* 6 46 20 25 4
Cyberattacker Hpsten2019 m 6 51 9 28 6
Hosten 2017 1l 6 44 7 33 9
Hosten 2016 1 6 45 8 32 10
Hosten 2015 W 5 5 8 29 8
Hosten 2014 W 5 47 7 35 7
Hosten 2012 W 4 46 9 35 6
Hosten 2010 5 5 8 29 5
Hosten 2009 |l 7 51 9 29 3
Hosten 2007 9 47 6 32 6
Hybridhot (anvandning av Hosten 2021% | 343 23 29 3

olika metoder samordnat)

Ekonomisk Hosten 2021* | 339 19 3 7
patryckning Hosten 2020* W 4 33 23 32 7
utifrdn Hosten 2019 W 4 45 15 33 3
Hosten 2017 11 2 47 12 35 3
Hosten 2016 1 2 & 9 39 7
Hosten 2015 1 2 41 10 40 7
Hosten 2014 | 1T 41 8 42 7

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur49. En tryggare eller otryggare framtid. "Om ni tdnker pa det nuvarande varldslaget som
helhet, tror ni att Finland och finléndarna under de nédrmaste fem dren kommer att leva i en tryggare
eller otryggare framtid varld dn i dag?"

[l I entryggare [ Ingen skillnad jamfort Kaninte [ Ien mindre

varld med nuldget sdga trygg vérld
Hela befolkningen NN T 12 39 3 46
Kvinnor [HNNNNNN"" 0 e 140390 0345
Man NS . 1139 2 4
Under25sr N~ w3333 03030
25-34a T e 4 40 3 8
35-494r NN . 9 3903 49
50-79ar T e 8 4102 050
Lag utbildning NN e 15039 3 43
Medelnivda [INENC 0 . 12 39 3 47
Hog utbildning [N e 1139 2 48
Under25000€ [N I 18340 3 44
25000-35000€ MENCT e 9 471 M
Over35000 € [N e 9 38 2 5T
SodraFinland [HENENNN 0 I 13 41 2 45
VistraFinland IS I 9 400 5047
Ostra/Norra Finland  [NENENNIN 0 e 15 34 2 49
SOP T e 10 480030039
Sannfinlindarmna W e 402600169
Samlingspartiet NI I 9 36 550
Centen W I 4 4 2 B
Grona N e 31371 o3
Vansterforbundet [N e 2003901039

0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100%
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Figur 50. En tryggare eller otryggare framtid. "Om ni tdnker pa det nuvarande varldslaget som
helhet, tror ni att Finland och finldindarna under de ndrmaste fem dren kommer att leva i en tryggare
eller otryggare framtid varld n i dag?"”

M I entryggare [ Ingen skillnad jamfort Kaninte [ |en mindre
varld med nuldget sdga trygg vérld

Hosten 20271 I T . 12 39 3 46
Hosten 2020* I T . 12 37 4 4
Hosten 2019 I | . 14030 2 53
Hosten 2018 I | . 18 31 2 49
Hosten 2017 NN . 4025 1 60
Hosten 2016 NN ) . 13027 1059
Hosten 2015 I 1 . 10023 1 65
Hosten 2014 I | . 14281 56
Hosten 2013 N | . 20 036 1 43
Hosten 2012 I | . 20 33 1 46
Hosten 2017 I | . 17 40 1 42
Hosten 2010 N | . 27 30 1 4
Hosten 2009 NN | . 28 300 1 40
Hosten 2008 NN | . 18 31 2 49
Hosten 2007 I | — 24029 1 46
Hosten 2006 NN | . 20 31 2 47
Hosten 2005 I U I 29 3 2 46
Hosten 2004 NN | . 17 40 1 4@
Hosten 2003 I U . 30 260 2 42
Hosten 2002 N |~ . 22 25 350
Véren2001 N . 26 24 3 46
Aret2000 IEGE_—_——_—— O 37 27 2 B
Aret 1999 I 1 e 19 36 2 42
Aret 1998 I | e 26 47 2 25
Aret 1997  IEG_—_— S 28 30 2 39
Aret1996 I e 22 31 4 8
November 1995 IS\ . 22 26 4 48
Juni 1995 I . 15 432039
Oktober 1994 N . 23027 5 M
Maj 1994 I . 11 5 57
November 1993 NN [ . 16 31 7 46
April 1993 I e 182 7053
November 1992 I | [ 150280 50052
April 1992 I e, 1822 6 54
Oktober 1991  NEEG—_— T . 28 160 5 50
Maj1991 I "m0 22 4 A
Oktober 1990 N . 18025 5 52
Maj 1990 I U . s 30 7 38

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

*) Undersokningen gjordes bdde som personliga intervjuer och som panelundersokning
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Figur 51. Finlands atgarder for att bekdampa coronaviruset. "Hur bedomer ni att Finland hittills
har lyckats bekampa coronaviruset?"

W Mycket Ganska Varken bra Ganska [ Mycket

bra bra eller daligt daligt daligt
Hosten 2021* N I I 23 54 14 7 2
Hsten 2020 I I 12155 16 6 2
Hela befolkningen | I I 23 54 14 7

Kvinnor | I 23 5 15 6

Min I I 3 53 14 8
Under254r NN D 20 48 20 12
25-34ar [ B8 59 13
35-494r [N f 18 58 14
50-794r N |29 52 13
Lag utbildning NN IR I 20 54 16

Medelnivd IR I 5 53 13
Hog utbildning  IEEG—_— [ 25 55 12
Under25000€ NN D I 22 54 16

25000-35000 € NN 24 64 7
Over35000¢ NG I 25 54 12
Sodra Finland IR I 25 53 14
Vastra Finland [N | 18 55 16

Ostra/Norra Finland N [ 25 56 12
soP I 1 48 46 4

N OV O OV N U OOy OO0 O O
e R R — N e R Ll A T = e N T (B — N e R (S L

Sannfinlindarna [ B 1145 25 16
Samlingspartiet I NEREEEN | 17 60 14 8
Centern N D | 16 59 21 3
Grona I 30 54 9 7
Vénsterforbundet I NERERNN D 29 63 5 2

0 10 20 30 40 5 60 70 80 90 100%
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Figur52. Hot mot sdkerheten i anslutning till den tekniska utvecklingen. "Teknikens
utveckling och digitaliseringen (inkl. artificiell intelligens) medfor mdjligheter att utnyttja dem,
men de dr ocksa forknippade med sakerhetsrisker och kan missbrukas. Oroar ni er for dessa risker och

méjligheterna till missbruk?"

W Mycket [ 1ndgon Kaninte [ Intealls

man sdga

Helabefolkningen [N 00 w19 69 4009
Kvinnor (NN 0 W 1970 5 6
Man DN w18 68 2 12
Under253r N w29 4717013
25-344 W w567 612
35-493r WM w13 136008
50-79&r N w20 713002 05
Lag utbildning  IE—_— . e 23 63 410
Medelnivd G e 18 70 39
Hog utbildning NN w16 74 4 7
Under25000€ [N 0 w21 66 4009
25000-35000€¢ NS 0 20 74 0 6
Over35000€ N[ e, 17 1 38
SodraFinland NNNNNNNNNS 0 W 20 66 4 10
VastraFinland NN w4 o745 7
Ostra/Norra Finland IS | e 200 71 1 8
SOP N 18 205
Sannfinlindarna NN 17 070 1N
Samlingspartiet NN 1376 209
Centern N 0 w28 60 4 7
Grona NN mmo20 66 1 14
Vénsterforbundet NN 0w 22 68 0 10

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%
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Planeringskommissionen for forsvarsinformation, PFl, ar en permanent parlamentarisk
kommitté. PFl, bland annat, undersoker det sikerhetspolitiska asikts- och opinionskli-
matet i Finland.

Statsradet tillsatter PFI for riksdagens mandatperiod. Utover de parlamentariskt utnamn-
da medlemmarna finns i planeringskommissionen medlemmar fran statsradets kansli,
utrikesministeriet, inrikesministeriet, forsvarsministeriet, undervisnings- och kulturmi-
nisteriet, huvudstaben, rundradion, STT Finska Notisbyran, Finlands Journalistforbund,
Medieforbundet, Forsvarshogskola och Freds- och forskningscentrum.

Planeringskommissionen for forsvarsinformation

Kontaktuppgifter:

PFI

Forsvarsministeriet

PB 31

00131 HELSINGFORS
www.defmin.fi/mts
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